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UVODNE NAPOMENE

Projekat monitoringa medija s posebnim fokusom na govor mrinje pokrenut je s ciljem
dublje analize prisustva govora mrznje u javnoj sferi. U kolokvijalnom i neformalnom
razgovoru o medijskoj i javnoj sceni, izuzetno su Ceste opaske kako mediji prenose govor
mrznje drugih aktera (politicke, ekonomske elite i sl.), ali i sami generiraju i podrzavaju taj
govor mrznje. Stoga se Cinilo opravdanim znanstveno provjeriti takve navode, koristeci se
metodoloski utemeljenim instrumentarijem koji bi dao objektivhu sliku o ne/prisustvu
govora mrznje u medijima. Pri tome se govoru mrinje pristupilo kao Siroko definiranom
fenomenu, koji ne ukljuéuje samo otvoreni poziv ili podsticanje na nasilje, nego i druge,
suptilnije forme iskazivanja neprijateljstva prema drugima, drugacijima, prema drzavi Bosni i
Hercegovini i akterima njene javne sfere. Polazna osnova za istrazivanje bio je stav da su
akteri javne scene koji generiraju govor mrznje i medijski i izvanmedijski, a centralno
istrazivacko pitanje bilo je koliko je govor mrinje uopce prisutan u medijskim , produktima®
(price u printanim i elektronskim medijima i na web portalima u Bosni i Hercegovini), te
kakav je odnos medija prema njemu (da li ga proizvode sami mediji ili ga prenose iz drugih
domena, te ako je rije¢ o tom prijenosu kakav je stav novinara prema izvoru govora mrznje i
samom govoru mrznje, odnosno kako je on tretiran u prici).

Lokalni izbori 2012 godine posluzili su kao izuzetan period za analizu, bududi da je upravo
predizborno vrijeme vrijeme izrazitog intenziviranja javne komunikacije (ne samo u formi
politickih/predizbornih kampanja, koje su u ovom konkretnom istraZivanju ostale izvan
fokusa interesa, ve¢ i u formi ocitovanja politickih i medijskih aktera o klju¢nim pitanjima
drustvene i politicke zbilje u Bosni i Hercegovini), te takva intenzivna politicka i javna
komunikacija daje dovoljno materijala za analizu. Takoder, smatralo se kako je upravo period
predizborne kampanje period kada se javnost visSe okrec¢e medijima, ali i na svojevrstan nacin
»otupljuje” oStricu kad je rije¢ o prisustvu neprikladnog izrazavanja u javnom diskursu,
smatrajué¢i ga dijelom ustaljene prakse usmjerene na pridobivanje glasova od strane
politickih aktera. Stoga je jedan od glavnih ciljeva ovog izvjesStaja ne samo da kvantitativno i
kvalitativno analizira primjere govora mrinje, vec i da ukaZe na njegovu neprihvatljivost, te
da, u konacnici, podigne nivo komunikacijske kulture i standarda, ne samo u medijima, nego i
u Siroj drustvenoj zajednici.

Monitoring je zasnovan na standardima Vije¢a Evrope koji su sadrzani u preporukama
Evropske komisije zemljama ¢lanicama - R (99)15 i CB (2007)15, kao i na profesionalnim
standardima propisanim lzbornim zakonom BiH, Kodeksom za elektronske medije u BiH i
Kodeksom Vijeca za Stampu.

Monitori i analitiari ukljuéeni u monitoring medija vrsili su analizu na osnovu jasno
definisane metodologije, koja je nasla polaznu osnovu u Cinjenici da su fer, izbalansirano i
sveobuhvatno izvjestavanje, pluralizam izvora informacija i prisutnost razlicitih stajalista i



misljenja, te pravo na odgovor druge strane i vjerodostojnost medija temeljni postulati
demokrati¢nosti javne komunikacije i direktni pokazatelji stupnja demokratije u odredenom
drustvu. Metodologija monitorniga precizno je razradena, a za monitore su odabrani
medijski profesionalci sa dugogodisnjim iskustvom u medijskom izvjeStavanju, Cije su
analiticke kompetencije osnazene jednodnevnim treningom u Sarajevu. Analiza monitoring
rezultata na kojoj je zasnovan ovaj izvjeStaj nastojala je ukazati ne na pojedinacne slucajeve
krSenja novinarskih standarda i kodeksa, ve¢ na trendove u medijskom izvjeStavanju i kao
takva apsolutno ne pretendira na kreiranje bilo kakve liste pozitivnih ili negativnih medijskih
praksi, ali bi trebala posluZziti ne samo novinarima, koji rade pri¢e na terenu, veé i urednicima
i vlasnicima medija koji kreiraju takozvane , politike kuée” u koje se onda medijski izvjestaji i
novinarske pri¢e moraju uklopiti, kao i drugim, izvanmedijskim akterima javne komunikacije
¢iji komunikacijski diskurs i stil se direktno reflektira u medijskim izvjeStajima. Stoga su
integralni dio ovog izvjestaja i preporuke za medijsko izvjeStavanje i javnu komunikaciju koje
mogu posluziti kao polazna osnova za dalje unaprjedenje opcéeg javnog diskursa u Bosni i
Hercegovini.



METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

Problem istraZivanja

Problem istrazivanja nametnut je opéedrustvenom praksom porasta govora mrznje u opéem
javnom diskursu. Stoga se opravdanim cini istraziti da li je i koliko je govor mrznje generiran
medijskim pisanjem, a koliko je rije€ o prenosSenju govora mrznje iz drugih sfera u medijsku.
Problem govora mrinje evidentan je u bosanskohercegovackom drustvu, te je stoga
istraZzivanje usmjereno na analizu koliko neprofesionalno izvjeStavanje medija doprinosi
poostravanju opée javne komunikacije.

Predmet istraZivanja

Predmet istraZivanja u Sirem smislu je govor mrZznje u javnoj sferi u Bosni i Hercegovini. U
uzem smislu, predmet istrazivanja su medijski produkti koji ukljucuju elemente govora
mrznje, te forme novinarskog izrazavanja koje ukljucuju diskriminaciju, uvredu, podsticanje
i/ili poziv na nasilje. Ovi su medijski produkti kontekstualizirani u Siri komunikacijski okvir s
ciliem da se utvrdi koliko doprinose sniZzavanju standarda kulture komuniciranja, a koliko na
to snizavanje standarda kulture komuniciranja ukazuju i ograduju se od njega.

Generalna i razradujuce hipoteze

Generalna hipoteza od koje polazi ovo istraZivanje/monitoring glasi: Govor mrZnje prisutan
je u javnom diskursu, a doprinose mu, neprofesionalnim izvjeStavanjem i odredeni mediji,
kako printani, tako i elektronski i online, koji govor mrinje prenose od drugih aktera ne
ogradujuéi se od njega, ali i sami koriste govor mrinje u svojem tretiranju politickih i
drustvenih tema.

Razradujuce hipoteze koje se provjeravaju ovim istrazivanjem/monitoringom su:

» Govor mrinje prisutan je u javnoj sferi, a njegovi akteri su kako novinari i mediji, tako
i drugi drustveni akteri

» U medijima su evidentni primjeri govora mrznje i neprofesionalnog izvjestavanja

» Govor mrinje intenzivira se posebno u vrijeme predizbornih kampanja, kako od
strane medija, tako i od strane drugih aktera politicke komunikacije

» Neprofesionalno izvjestavanje i nepostovanje profesioalnih kodeksa i standarda
snizava kvalitet javne komunikacije i gradane uskracuje za fer, objektivho i
sveobuhvatno interpretiranje drustvene zbilje u Bosni i Hercegovini



Naucni i drustveni ciljevi istrazivanja

Generalni cilj istrazivanja/monitoringa je implementirati standarde Vije¢a Evrope za borbu
protiv govora mrznje u javnhom prostoru, kao i promovirati kulturu dijaloga, tolerancije i
postovanja razlicitosti u Bosni i Hercegovini.

Naucni cilj istrazivanja/monitoringa je kvantitativnom i kvalitativnom metodom analize
sadrzaja, te diskurzivnom i kontekstualnom analizom doé¢i do objektivnih pokazatelja o
prisustvu govora mrznje u medijima u Bosni i Hercegovini, kao i ukazati na primjere govora
mrZnje, ali i neprofesionalnog izvjeStavanja koje granici s govorom mrznje u bh. medijima.

Drustveni cilj istrazivanja/monitoringa je, ukazujuéi na nepostovanje profesionalnih
standarda i normi od strane medija, apelirati na podizanje profesionalizma i kvaliteta
novinarskog izvjeStavanja, kao i na podizanje svijesti o moguc¢nostima i nacinu
profesionalnog izvjeStavanja o govoru mrznje drugih, izvanmedijskih aktera.

Specificni ciljevi istrazivanja/monitoringa su:

» Analizirati u kojoj mjeri se profesionalni standardi posStuju od strane medija u
periodu: avgust-decembar 2012. (uklju€ujuéi i period predizborne kampanje za
lokalne izbore u Bosni i Hercegovini)

» lzraditi preporuke za novinare, urednike, aktere civilnog drustva, drzavne organe i
politicare, za unaprjedenje njihovog pristupa u borbi protiv govora mrznje u javnosti i
u medijima u Bosni i Hercegovini.

» Dati polazne osnove za razvijanje dogoroc¢nog plana edukacije novinara i urednika u
medijima za odgovarajuce profesionalno izvjeStavanje o govoru mrznje drugih aktera
javne komunikacije zasnovano na kritickom pristupu i profesionalnoj deontologiji i
tretmanu govora mrznje kao isklju¢ivo negativnom fenomenu.



Metode istraZivanja

Kvantitativna i kvalitativna metoda analize sadrZaja koristi se u svrhu prikupljanja
statistickih pokazatelja o prisustvu govora mrinje i drugih oblika neprofesionalnog
izvjeStavanja u printanim, elektronskim i online medijima

Diskurzivna i kontekstualna analiza slu¢ajeva

Umjesto  analize pojedinacnih  medija i stupnja njihovog profesionalizma,
istraZzivanje/monitoring usmjereno je na uocavanje trendova na medijskoj sceni u Bosni i
Hercegovini, te se u tu svrhu koristi diskurzivna analiza sadrzaja medijskih ¢lanaka i priloga.
Diskurzivnom se analizom pokusava uociti koji su narativi dominantni u medijima kad je rijec¢
o govoru mrznje i neprofesionalnom izvjeStavanju, kao i koja je vrsta medijskog
neprofesionalizma najprisutnija (govor mrznje, huskanje, diskriminacija, uvreda na vjerskoj,
nacionalnoj, spolnoj...i drugim osnovama).

U svrhu Sto veéeg objektiviziranja pojedinacnih medijskih ,slucajeva” oni se analiziraju u
Sirem medijskom kontekstu: u kontekstu aktera govora mrznje (ko ga koristi: novinar ili akter
o kojem novinar izvjeStava), u kontekstu argumenata koji se u medijskom izvjesStaju
prezentiraju i od strane aktera price i od strane novinara, kao i u kontekstu
perspektive/pozicije koju novinar zauzima prema akteru price i njegovom govoru mrznje.

U Sirem smislu, kontekstualna analiza podrazumijeva i analizu medijskih produkata u
kontekstu profesionalnih i etickih medijskih standarda, pravnog okvira i drustvenih normi.

Induktivna metoda koristi se za izvodenje opcih zaklju¢aka o trendovima u medijskom
izvjeStavanju u Bosni i Hercegovini i prisustvu govora mrznje u javhom prostoru. Induktivnom
metodom izvode se opdi zaklju€ci na osnovu pojedinacnih medijskih primjera.

Varijable
Varijable koristene od strane monitora su:

» Broj sadriaja sa ,problematicnim” izjavama ili neprofesionalnim postupanjem
novinara

Govor mrinje

Uvrjedljive kvalifikacije

Diskriminacija

Huskanje

Uvreda

Ostale izjave usmjerene protiv drugog/drugacijeg, ustavnog i pravnog poretka BiH

VVVVYVYVY



Kod analize izdvojenih slucajeva varijable su:

Izvor govora mrznje

,Meta“ govora mrinje

Forma govora mrznje

Odnos medija prema govoru mrznje

Stav novinara ili urednika prema govoru mrznje
Druge javne reakcije na govor mrznje

VVVVYVYYVYY

Uzorak/korpus

Uzorak ukljuéuje 30 medija (printanih, elektronskih i online) koji izlaze/emituju se na
podrucju Bosne i Hercegovine (oba entiteta).

Korpus uklju¢uje ukupno 46.811 medijskih proizvoda (¢lanci, emisije, TV prilozi), koji su
analizirani sa ciljem da se utvrdi sadrze |i (eksplicitno ili implicitno) neki od oblika govora
mrznje i/ili neprofesionalnig izvjestavanja.

Vrijeme i mjesto istrazivanja

IstraZivanje je provedeno na prostoru cijele Bosne i Hercegovine (Federacija BiH i Republika
Srpska) u periodu 1.avgust - 1.decembar 2012. (ukljucujudi i period predizborne kampanje za
lokalne izbore u Bosni i Hercegovini).



TEORISKA OSNOVA ISTRAZIVANJA: GOVOR MRZNJE | MEDUI

Govor mrinje — definicija

Prisustvo govora mrznje u opéem javnom diskursu jedan je od najdirektnijih pokazatelja
nedemokrati¢nosti drustva. Medutim, Ccinjenica je da se neprofesionalno izvjeStavanje
medija moZe graniciti sa govorom mrinje, te da se u javhom diskursu kao akteri govora
mrinje pojavljuju i drugi akteri, a ne samo i isklju¢ivo novinari. Cesto se, ipak, govor mrznje
od strane onih koji ga koriste (a nisu novinari) ,,opravdava” pravom na slobodu izrazavanja
i/ili tumadi kao ostvarenje prava na slobodu govora, dok se razli¢iti oblici kritickog pisanja
medija o odredenim akterima tumace kao govor mrznje uz zahtjev za njihovo sudsko
procesuiranje. Stoga je, ne samo za potrebe ovog istrazivanja, nego i u Sirem kontekstu,
izuzetno vaino definirati pojam govora mrinje i dovesti ga u vezu sa drugim oblicima
neprofesionalnog izvjeStavanja medija, kao i sa pojmom slobode govora i izrazavanja.

1997. godine Savjet ministara Vijeéa Evrope usvojio je Preporuku o govoru mrznje koja
navodi da: “govor mrznje podrazumjeva sve vrste izrazavanja koji Sire, poticu, promoviraju ili
opravdavaju rasnu mrznju, ksenofobiju, anti-semitizam ili druge oblike mrznje zasnovane na
netoleranciji uklju€ujuéi netoleranciju izrazenu kroz agresivni nacionalizam i etnocentrizam,
diskriminaciju i neprijateljstvo spram manjina , migranata i ljudi sa useljenic¢kim porijeklom.“
(http://www.coe.int/t/dg4/youth/Source/Training/Training courses/2012 Mapping project
s against Hate Speech.pdf)

U praksi Evropskog suda za ljudska prava, bez usvajanja precizne definicije , primjenjivan je
ovaj pojam na vrste izraza koji Sire, izazivaju, promoviraju ili opravdavaju mrznju zasnovanu
na netoleranciji ukljucujudi i vjersku netoleranciju.

Definicija govora mrinje, kako je tumaci pravnica Vesna Alaburi¢ ukljucuje ,,...napadacki
govor kojim se Siri mrznja, nesnosljivost, i poziva na nasilje protiv skupine ljudi koja se moze
identificirati po rasi, nacionalnom ili etnickom podrijetlu, boji koZe, vjeroispovijesti, spolu ili
nekim drugim znacajkama.“(prema: Ivana Sansevi¢, ,Novo ruho govora mrinje”
http://www.zamirzine.net/spip.php?article1549)

Govor mrznje se najopStije mozZe definisati kao izrazavanje koje sadrZzi poruke mrznje ili
netrpeljivosti prema nekoj rasnoj, nacionalnoj, etnic¢koj ili vjerskoj grupi ili njenim
pripadnicima. U poslednje vrijeme govor mrinje obuhvata i govor koji je usmjeren u cilju
proizvodenja mrznje i netrpeljivosti prema polu i seksualnoj opredjeljenosti, a sve ceSc¢e ovaj
pojam obuhvata i netrpeljivost prema razli¢itom politickom i drugom misljenju kao i
nacionalnom i drustvenom porijeklu.

Sustinska odrednica za definiranje govora mrinje je, zapravo, kontekstualna, tacnije odnosi
se na to kakva je namjera koja stoji iza poruka koje direktno ili indirektno Sire govor mrinje.
,U osnovi govora mrznje je poruka koja se ovakvim izrazavanjem Salje gradanima, a koja ima
za cilj da izazove odredene negativne posljedice po odredeno lice odnosno grupu lica u
zavisnosti od njegovog/njihovog licnog svojstva ili pripadnosti odredenoj grupi, $to se moze
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manifestovati kroz:
1) stvaranje prezira prema odredenom licu ili grupi;

2) stvaranje negativnog stereotipa prema odredenom licu odnosnu grupi;

3) podsticanje diskriminacije i neprijateljstva;

4) osudu okoline prema odredenom licu ili grupi;

5) izazivanje osjecanja nesigurnosti i straha kod odredenog lica/ili pripadnika odredene
grupe;

6) nanosenje fizickih i psihickih bolova odredenom licu odnosno pripadniku odredene grupe;
7) upudivanje prijetnji odredenom licu odnosno grupi;
8) podsticanje i izazivanje nasilja prema odredenom licu ili grupi;

9) stvaranje osjecaja kod velikog dijela gradana da je takvo ponasSanje prema odredenom
licu/grupi drustveno pozeljno i opravdano;

10) izazivanje osecaja kod Sirokog kruga gradana da ¢e takvo ponasanje biti tolerisano i nece
biti predmet odgovornosti.”

(Prema:http://www.yucom.org.rs/rest.php?tip=vestgalerija&idSek=24&idSubSek=70&id=1&
status=drugi)

Kako je vec receno, Cesto se ispoljavanje govora mrinje opravdava pravom na slobodu
govora. Treba, medutim, izri¢ito kazati kako sloboda govora ne uklju¢uje pravo na
ispoljavanje govora mrinje, ali i ukazati na sve prisutniju tendenciju politickih elita manje
demokrati¢nih i nedemokratskih drzava da svako alternativno misljenje i kritiku zabranjuju
pod izgovorm da promoviraju govor mrznje. U ,,Priru¢niku o govoru mrznje“ Vijeéa Evrope
navodi se kako ,,u evropskim kulturoloski razli¢itim drustvima postoji potreba pomiriti pravo
na slobodu izrazavanja sa drugim pravima kao npr. slobodu misli, savjesti i vjeroispovjesti
koja bi se katkada mogla natjecati jedno sa drugim. To je teZak izazov jer su ta prava srz
demokratije.”

(prema: http://www.coe.ba/web2/en/dokumenti/cat_view/36-coe-general-documents--coe-
opti-dokumenti/116-publications--publikacije.html)

Clan 10. Evropske konvencije o ljudskim pravima navodi da “svako ima pravo na slobodu
izrazavanja ukljucujuéi i slobodu misljenja i slobodu primanja i prenosenja informacija i ideja,
bez mijeSanja javne vlasti i bez obzira na granice”. Medutim, konvencija takoder predvida da
ostvarivanje ovih sloboda povlacdi za sobom duZnosti i obaveze i utvrduje da je u izvjesnim
okolnostima moguce ograniciti ovo pravo, ukljucujuci u svrhu sprje¢avanja narusavanja ugleda
ili prava drugih”

(prema:http://www.coe.ba/web2/en/dokumenti/cat _view/36-coe-general-documents--coe-
opti-dokumenti/116-publications--publikacije.html)
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Medijski i izvanmedijski akteri govora mrznje: tretman govora mrznje u evropskim
normativima i praksi

Akteri govora mrinje u javnom prostoru mogu biti novinari i ne-novinari (politicari,
ekonomske elite, komentatori drustvenih zbivanja, ¢lanovi akademske zajednice i sl.).

Govor mrznje Cesto se mijesa sa ideoloskim i politickim stavom ili misljenjem. Zato se Cesto
ideoloski ili politicki stav proglasava govorom mrznje i kada on to nije. IstraZivanja koja se
bave primjerima govora mrznje polaze upravo od ¢injenice da govor mrznje treba sprijeciti,
ali vodedi ra¢una da se ne ugrozi sloboda govora, te od Cinjenice da je ideoloski i politicki
razli¢it stav u demokratskom drustvu jedan od osnovnih postulata demokratije pod uslovom
da taj stav ne podrazumeva diskriminaciju i pozivanje na nasilje zbog odredenih svojstava
licnosti ili pripadnosti grupi. ,,Rasprave u kojima su zastupljeni razli¢iti ideoloSki stavovi su
sasvim legitimne u demokratskom drustvu ali samo pod uslovom da se njima ne podstice
mrZnja, netolerancija, agresivni nacionalizam ili etnocentrizam, ne glorifikuju zlo¢ini ili
superiornost rase ili nacije, ili negiraju ratni zlocini, genocid ili uspomena na lica koja su
izgubila Zivote u takvim dogadajima. Razlog za to je Sto ideologije zasnovane na pozivanju na
mrznju, nasilje ili diskriminaciju kao i prijetnje; ideologije o superiornosti, odnosno
inferiornosti na osnovu rase, jezika, boje koZe, religije, nacionalnosti ili etnickog porijekla;
ideologije zasnovane na javhom negiranju, omalovazavanju, opravdavanju genocida, zlocina
protiv Covjecnosti i ratnih zlocina ili ideologije Ciji je cilj javno distribuiranje svih vrsta
rasistickog materijala i stvaranje rasistickih grupa ne predstavljaju postulate demokratskog
drustva. (...)Slicno se moze zakljuciti i za politic¢ki stav. Ma koliko politicke kampanje, stavovi
ili misljenja mogu biti prljavi i zasnovani na uvrjedljivim rijeCima, one najcesce, u
demokratskom drustvu spadaju u krug legitimnih rasprava osim u slucaju kada se njima
ugrozavaju osnovni postulati demokratskog drustva, kao Sto su zabrana diskriminacije,
rasizma ili ksenofobije; glorifikovanja genocida ili zloCina; superiorornosti ili inferiornosti
usljed pripadnosti odredenoj rasi, religiji, nacionalnosti ili etnickoj pripadnosti i dr. Kada je
rije¢ o kritickom stavu prema vlasti, kao i politickim partijama i javnim li€nostima, i on je
dozvoljen ukoliko u njemu nema prepoznatljivog motiva za govor mrznje.”

(Prema:http://www.yucom.org.rs/rest.php?tip=vestgalerija&idSek=24&idSubSek=70&id=1&
status=drugi)

Kada je rije¢ o odnosu: sloboda govora-kriti¢ki stav-govor mrznje, medijskih i nemedijskih
aktera javne komunikacije, Vije¢e Evrope, kao i Evropski sud za ljudska prava, u svojim
dokumentima ,smatra da su granice prihvatljivog kriticizma Sire kada se radi o politicaru
nego kada se radi o privatnoj osobi. Za razliku od privatne osobe politi¢ar se neizbjeino i
svjesno izlaze novinarima i javnosti da detaljno ispitiuju svaku njegovu rije¢, te s obzirom na
to mora ispoljiti i ve¢u dozu tolerancije. U vezi sa Sirenjem govora mrznje Evropski sud za
ljudska prava je stroZiji prema politicarima i insistira na njihovoj posebnoj odgovornosti da
ne koriste govor koji bi potpirivao netoleranciju.

Sto se ti¢e medija, Priru¢nik o govoru mrznje razlikuje dvije situacije: kada su novinari autori
izjava, Sto nije prihvatljivo, i kada su samo posrednici u prenosenju izjava drugih, koje nisu
njihove ili koje oni ne podrzavaju.” (prema:
http://www.coe.ba/web2/en/dokumenti/cat view/36-coe-general-documents--coe-opti-

dokumenti/116-publications--publikacije.html). Neki autori i terminoloski podrZavaju ovu
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distinkciju, nazivajuéi , jezikom mrznje” ispoljavanje duha netolerancije posredstvom medija
kojem su akteri novinari, a ,,govorom mrznje“ ispoljavanje netolerancije u ostalim, formalnim
i neformalnim, kanalima komunikacije (politika, kultura, umjetnost, nauka, sport itd.) koje
mediji prenose.

Osnovni kriterij koji se koristi za definiranje da li u javnom diskursu bilo govora mrznje i da i
je ogranic¢nje slobode izrazavanja prihvatljivo ili ne, je: $ta je bio cilj autora date izjave? ,To
se moze teSko odrediti, te se zbog toga velika vaznost pridaje kontekstu u kojem je izjava
data. Klju¢no pitanje koje prilikom presudivanja u slu¢ajevima govora mrznje razmatra
Evropski sud je da liautor izjave namjerno S$iri rasizam ili netoleranciju kroz upotrebu
govora mrznje ili pokusava da upozna javnost o pitanju od opsteg interesa. Odgovor na ovo
pitanje treba da omoguci da se odredi koji izrazi, mada Sokantni i uvredljivi, su zasti¢eni
¢lanom 10 Evropske konvencije, od izraza koje ne bi trebalo da toleriSse demokratsko drustvo
i koje po ¢lanu 17 Konvencija ne §titi.”

(prema: http://www.coe.ba/web2/en/dokumenti/cat view/36-coe-general-documents--coe-

opti-dokumenti/116-publications--publikacije.html)

Jasno je, dakle, da prilikom determiniranja govora mrznje u javhom diskursu, kao i prilikom
kvalificiranja odredenih medijskih sadrzaja i izvanmedijskih poruka kao govora mrznje treba
biti oprezan, kako se ne bi dogodilo neopravdano ogranicavanje slobode govora pod
izgovorom sprjecavanja govora mrznje, ali i kako ne bi dolazilo do zloupotrebe medija (kao
temeljne platforme za demokratsku raspravu) u svrhu latentnog ili direktnog promicanja
govora mrznje. Upravo je to bilo nit vodilja i ovog medijskog monitoringa.
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EMPIRISKI DIO ISTRAZIVANJA: GOVOR MRZNJE — REZULTATI MONITORINGA MEDIJA

Govor mrinje, diskriminacija, husSkanje, uvreda i izjave protiv ustavnog poretka:
opce ocjene i analiza primjera

Empirijsko istraZzivanje provedeno je na uzorku od 30 medija (10 printanih, 7 elektronskih i 13
online). Analizirani korpus obuhvata 29.247 ¢lanaka u novinama, 15.512 online ¢lanaka i
2052 izbornih i informativnih emisije sa vise do 24.380 priloga.

Op¢i zaklju¢ak provedenog monitoringa je da slucajevi govora mrznje postoje, ali ohrabruje
¢injenica da empirijsko istrazivanje pokazuje da su oni prisutni u manjoj mjeri nego $to se to
pominje u kolokvijalnim i empirijski neutemeljenim diskusijama. ZabiljeZzeno je 485 medijskih
sadrzaja koji u sebi sarze neke oblika govora mrinje ili neprofesionlanog izvjesStavanja, Sto u
odnosu na ukupan korpus (46.811 medijskih proizvoda), ¢ini svega 1.036%. Takoder,
istrazivanje pokazuje da su akteri govora mrznje ¢esc¢e izvanmedijski, odnosno ne-novinari,
ali ono sto je problemati¢no je prenosenje tog govora mrznje od strane medija, bez njihovog
kritickog osvrta i ograde od takvih izjava. Tamo gdje je govor mrznje i huskanje prisutno u
novinarskom izricaju, rije¢ je uglavhom o komentarima, pa je publici koliko-toliko
omoguceno razlikovanje autorskog stava od faktografskog dijela informacija. Najcesce
zabiljezeni su, zapravo, primjeri neprofesionalnog izvjestavanja, kao i primjeri etiketiranja
odredenih politickih subjekata, politickih oponenata, odredenih skupina (LGBT naprimjer)
itd. Takvi primjeri ¢es¢i su u naslovima, ali i ih ima i u samom sadrzaju tekstova, najcesée u
printanim medijima.

U monitoring periodu javni servis (BHT) je pokazao znacajan stupanj urednicke neovisnosti i
uzdrZzavanja od govora mrznje. Nije zabiljezen niti jedan slucaj izravnog promoviranja bilo
koje vrste diskriminacije dok su huskacke izjave osoba iz javnog i politickog Zivota
interpretirane uz jasnu ogradu. Uredivacki pristup BHT tijekom predizborne kampanje bio je
uravnoteZen bez proteZiranja bilo koje politicke opcije. Jedna komercijalna televizija (TV1) je
planski izbjegla zamku moguceg posredovanja govora mrinje izvanmedijskih aktera tokom
predizbornog perioda, jer je uredivacki kolegij donio odluku da nece emitovati izvjeStaje sa
skupova, niti saopcenja politi¢kih stranaka.

Izvan politicke kampanje, najzes¢i primjeri govora mrinje zabiljeZeni su od strane
izvanmedijskih aktera u emisiji ,Odgovorite ljudima“ na FTV od 31.10.2012. ¢ija je tema bila
LGBT populacija. Izjave poput: ,NiSta ja nemam protiv njihovog seksualnog usmjerenja, ali
dati im moguénost da usvajaju djecu, to je kraj ove civilizcije, to je za mene genocidna
ideologija“, ,Sto se ti¢e promicanja prav homoseksualaca, ljevica je uznapredovalai oni ¢e
vjerovatno ideju ‘proleteri svih zemaja, ujedinite se’, vro brzo pretvoriti u ’proleteri svih
zemalja, derite se’, da ne upotrijebim bosanski glagol®, ,,Nemam nista protiv, nek se
prangijaju gdje hoce i kako hode, ali oni su protiv katoli¢cke crkve i to im je glavna oStrica.”,
»Meni smeta njihova arogantnost, Sto manjina u svijetu svoj svjetonazor radikalno drsko
namce!”, ,0ni su po meni nesretnici, kojima treba pomodi. Nisu oni za to krivi!“, ,To je
sodoma i gomora, ako bi im se dalo da djecu usvajaju.”, ,Ja znam da je to stanje. Neko kaze
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da je bolest, neko kaZe da je stanje, kao cerebralna paraliza.” (Anto Kovacevic, bivsi zastupnik
u Saboru Hrvatske) izre€ene su direktno u program.

Ono sto je takoder vazno napomenuti (iako na prvi pogled nema previse veze sa govorom
mrZnje) jeste Cinjenica da se u odredenim medijima jasno mogla (direktno ili ,izmedu
redova“) ,,iscitati“ njihova politicka opredijeljenost za odredenu politicku opciju i/ili partiju,
$to je za posljedicu imalo jednostran pristup, konsultovanje samo jednog izvora (ili vise
izvora, ali koji su medusobno saglasni), kao i prisustvo formata tekstova koji nisu u skladu sa
novinarskim standardima i postulatima (narocito na portalima). Najées¢i primjeri
diskreditovanja politickih oponenata (ali i drugih medija, pa i novinara), zabiljezeni su u
,Dnevnom avazu“. Oni u ovom izvjeStaju nisu pojedina¢no analizirani, jer, kako je ve¢
reCeno, prema definiciji, diskreditacija politickih oponenata od strane politickih aktera se
smatra dijelom politicke kampanje, ali su monitori smatrali svojom obavezom ukazati na
selektivnost u pristupu ,,Dnevnog avaza“, koja je rezultirala reduciranjem informacija na one
kojima se diskredituju politicki akteri iz stranaka sa kojima je tadasnji vlasnik ,,Dnevnog
avaza“ bio u sukobu (najcéesce je rije¢ o politicarima iz SDA koje se povezuje s mafijom,
pronevjerama novca i sl., ne samo u izjavama drugih politicara od kojih se ,,Dnevni avaz” ne
ograduje, nego i u takozvanim , istrazivackim tekstovima“ novinara).

Vise od klasi¢nog govora mrznje (koji bi pozivao na nasilje prema odredenim pojedincima ili
skupinama) u medijima je bilo prisutno huskanje, diskriminacija i uvredljivo pisanje. U takvim
tekstovima (ali i nakon njih), objektima takvog pisanja nije data mogucnost odgovora,
odnosno iznosenja svoje strane price i ,odbrane” od takvih napada. Jezik ovakvih tekstova u
nekim je slucajevima direktno odrazavao huskacku politiku medija, dok je u drugim
slucajevim jezik bio u granicama korektnog, ali je kontekst koji se gradio oko price latentno
promovirao govor mrznje.

Jedan od takvih primjera je ¢lanak objavljen 12.9. u ,,Glasu Srpske” u formi izvjestaja sa
religijskog skupa u Sarajevu na kojemu su polemizirali vladika zahumsko-hercegovacki
Grigorije i reis Islamske zajednice u BiH Mustafa Cerié., Glas Srpske” izvjestio je samo o
onome $to je govorio Grigorije uz optuzujuci naslov kako ,,Ceri¢ Zeli od BiH napraviti islamsku
drzavu“ (Prilog 1).

Nadalje, postoje primjeri u kojima su promicatelji huskanja i uvredljivog govora novinari, ali i
primjeri u kojima su promicatelji uvredljivog govora drugi akteri (najceSce politicari), ali se
novinar ni medij od njih ne ograduje i objavljuje ih u prvom dijelu novine (prvih deset
stranica). Mnogi od tih primjera odnose se na uvrede politicara usmjerene na politicke
protivnike, ali postoje i primjeri direktnog Sovinizma i uvredljivog govora prema odredenim
etni¢kim skupinama (tako, naprimjer, lingvist Milo$ Kovacevi¢ u ,Glasu Srpske” od 28.11.
2012. iznosi tezu o ,poznatoj staroj ideji Hrvata da je sve Sto je srpsko zapravo njihovo“ (str
6) a medij to prenosi opremajuci tekst naslovom ,Hrvati svojataju sve srpsko, pa i Cirilicu”
(Prilog 2)

Novinari kao akteri huskac¢kog govora uglavnom se ocituju u kolumnama i komentarima,
riede u vijestima i izvjeStajima. Tako, naprimjer, novinar ,Novog Reportera” Igor Gajié, u
tekstu ,, Demokratija ,Divljeg istoka” (19.09.2012) komentariSe posjetu turskog premijera
Erdogana BiH i navodi: , Turci jos od Jermena nisu osetili istinsku slast ubijanja hris¢ana. | to
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im mnogo nedostaje.” (Prilog 3). Isti novinar u tekstu “Ja dok voljem-voljem, dok ne voljem”
(“Novi Reporter”, 5.12. 2012.) kaze: “Mogao bi Bakir (Bakir Izetbegovi¢)da se posece ili, ne
daj BoZe, nesto vise. Pa, da licno upozna Alaha. | da vidi tatu” (Prilog 4), Sto je prrimjer
direktnog govora mriznje, kojeg medij tolerise, objavljujuéi ga na prvim stranicama novine, u
redovnoj rubrici novinara.

Postoje i slucajevi kada mediji prenose kolokvijalni govor politickih aktera, ali ga konotiraju
uvrjedljivim. Tako se, recimo, predsjednik RS-a u nekim medijima naziva ,Mile”, ministar
Samir Kaplan ,mladahnim® i sl. Na prvi pogled nije rije¢ o uvrjedljivom govoru, ali se ovi
termini konotiraju na nacin koji implicira negativan odnos prema objektu pric¢e (,mladahni
Kaplan“ implicira nesposobnost ministra zbog njegovih godina). Konotativni negativan odnos
prema akterima medijske price manifestira se i kroz fotografije u nekim medijima.
Najevidentniji je primjer fotografije ministra prometa i komunikacija BiH Damira Hadzi¢a sa
slikom Staljina u pozadini (dnevnik.ba 19.09.2012. Prilog 5).

U dva slucaja zabiljezeno je kako je medij upozorio na govor mrznje (u udzbenicima, ne u
drugim medijima) (,Slobodna Bosna“ 13.12. i 20.12., Prilog 6), Sto je, svakako, pozitivan
primjer medijskog angazmana.

Kad je rije¢ o portalima, najdirektnije primjere govora mrznje tokom monitoring perioda
moglo se nacdi u komentarima korisnika, dok su izjave koje u sebi sadrze govor mrinje,
neprimjeren govor, diskriminaciju, huskanje ili negiranje drzavnosti BiH bile razlicito
tretirane. Novinari su u vecini slu¢ajeva ovakve izjave izdvajali i plasirali kao opremu teksta, iz
Cega se moze zakljuciti kako portali teZze senzacionalizmu nastojeci naslovima koji sadrze
govor mrznje privuci paznju Citatelja. Naslovi koji konotiraju uvrjedljiv sadrzaj, predrasude i
stereotipe ponekad su stavljeni pod navodne znake, kao svojevrsna ograda medija od njih, ali
to ne mijenja Cinjenicu da se njima osnaZuju stereotipi prema odredenim pojedincima i
grupama (naslov na portalu dnevnik.ba: ,Ciganluk” Sejdi¢: Prijedlog SDP i HDZ je
neprihvatljiv, jer produbljuje etnicku podjelu BiH“ 06.09.2012. Prilog 7)

Na portalima je za vrijeme izborne kampanje neprikladan govor uglavhom poticao od
politi¢ara, te bio usmjeren ka politickim protivnicima (primjeri ovog govora nisu dublje i
detaljnije analizirani, iako su izdvojeni kao , problemati¢ni“, upravo zbog cinjenice koju smo
napomenuli u teorijskoj osnovi istraZivanja, da se oni, izuzev u ekstremnim slucajevima,
tretiraju kao legitiman metod politicke borbe), dok je u periodu nakon zvani¢ne kampanje
govor mrznje poprimio drugaciji oblik. Naime, i dalje su politicari ti koji su se sluZili govorom
mrznje, ali su nakon predizborne kampanje uvrede i neprimjeren govor mnogo manje
prisutni, dok su diskriminacija, huskanje, te razni oblici negiranja drzavnosti BiH i negiranja
genocida zadobili centralno mjesto u izjavama politickih lidera, osobito onih iz Republike
Srpske. Tako naprimjer, DEPO potral prenosi izjavu potpredsjednika Republike Srpske Emila
Vlajkija da ,,BiH nema perspektivu, jer BoSnjaci Zele da naprave unitarnu drzavu gdje ¢e imati
vedinu i preglasavati Srbe i Hrvate®, te podsjeéa na svoj ranije iznesen stav da Republika
Srpska treba da se otcijepi“ (Prilog 8) Portal dnevnik.ba 24.09.2012. prenosi izjave Milorada
Dodika kako u Srebrenici nije bilo genocida, ali se na kraju ograduje od te izjave (Prilog 9). |
neke dnevne novine iz Republike Srpske prenose veliki broj izjava politi¢ara iz tog entiteta
koje pozivaju na otcjepljenje (,,Nezavisne novine“ 06.09. ,,BiH nije dobro mjesto za RS“ prilog
10), Sto je, zapravo, napad na ustavni poredak BiH, od kojeg se medij ne ograduje. Slican
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primjer nalazimo i u ,,Nezavisnim novinama“ od 02.09. u tekstu s naslovom ,Milorad Dodik:
BiH pokazuje hroni¢nu nesposobnost” (prilog 11)

lako su portali, ali i drugi mediji, prilicno oprezni u nastojanju da izbjegnu uvrjedljivo pisanje
o etni¢kim skupinama u Bosni i Hercegovini, stereotipno pisanje o drugim nacijama se
pojavljuje bez ograde medija, ili ¢ak kao dio njihove prakse. Portal buka.com u pri¢i o
mjeSovitim brakovima bh. dijaspore stavlja naslov ,Crnci otimaju bosnjacke kceri”
(20.08.2012. Prilog 10). Drugi primjer prenosSenja uvrjedljivog govora je prepri¢ani intervju sa
Bobom Dilanom, megapoznatom rok zvijezdom koji na svom repertoaru ima i politicki
angaZovane pjesme, iz magazina «Roling Stones» u kojem on govori da Srbi prepoznaju
Hrvate kao i crnci bijelce-rasiste ili Jevreji naciste. Ovaj intervju je u mnogim medijima
izazvao veliku paZznju upravo zbog ovog citata, a Buka prenosi upravo taj dio bez ikakave
ograde, ¢ak u uvodu teksta navodi da je Dilan neponovljiv, nevjerovatan, jedan jedini.
(29.09.2012. prilog 12). Portal poskok.info, pak, u tekstu o nezgodi na Sinjskoj alci naslovom
,0Osjetio Turéina? Konj zbacio alkara i pregazio dvoje ljudi” insinura da se nezgoda dogodila
jer je konj osjetio prisustvo turskog ambasadora, Sto je direktan primjer govora mrinje
prema odredenoj etni¢koj skupini i njenom predstavniku (poskok.info, 06.08. prilog 13).

Bitno je napomenuti da su i u komentarima na tekstove na portalima u kojima je zabiljezen
govor mrznje, neprimjeren govor, uvrede, provokacije, pozivi na lin¢, diskriminacija, huskanje
zabiljezeni postovi u kojima je govor mrinje jasnije izrazen, odnosno reakcije su obilovale
fasistickim, diskriminatorskim i drugim neprihvatljivim izjavama. Ti komentari nisu otklonjeni
od strane administratora/urednika portala. No, s obzirom na to da stav novinara i portala
nije jasno izrazen, tesko da mozemo okriviti urednike monitorisanih portala da krse
profesionalne kodekse. lako su se monitorisani potrali i novinari pokusavali ograditi kada se
govori o izjavama koje su u sebi sadrzavale prikriveni ili direktni govor mrznje, te nisu iznosili
svoj stav, ipak nisu ucinili nista kako bi sprijecili otvoreni govor mrznje u komentarima, koje
mogu otkloniti.

U kontkestu profesionlanog pisanja, vazno je pomenuti i portal radiosarajevo.ba, kao
pozitivan primjer, na kojem nije zabiljezen niti jedan primjer govora mrinje, niti
neprofesionalnog izvjeStavanja tokom monitoring perioda (a monitorisano je 490 clanaka
objavljenih na ovom portalu).

Najeklatantniji primjer husSkanja i diskriminacije, kao i direktnog govora mrinje u
monitorisanom periodu bio je tekst objavljen na portalu Glassrpske.com 17. novembra 2012.
reditelja Nikole Pejakovica ,,MijeSano meso”, u kojem autor govori o mjeSovitim brakovima u
bivSoj Jugoslaviji. Samo jedan od citata iz navedenog teksta moZe direktno oslikati huskanje i
govor mrznje: ,lIskustvo proslog Rata, pokazalo je da su mijeSani brakovi donijeli mnogo
problema i tim ljudima i njihovim porodicama. Zato mislim da ne treba vise ¢ackati mecku.
Dobro, ljubav se desi, i kad se desi neka tako i bude, neka se uzmu. Ali gdje da se vjencaju? U
¢ijem Hramu? Ili ¢emo opet u OStinu, kao da je brak neka opsStinska stvar, neka gradevinska
dozvola, dozvola za one stvari, sta li...? Kom Bogu da se mole? Da se uoste ne mole? Moje
skromno misljenje je da su brakovi koji ostanu mijesani, u kome se ne zna ni ko je ¢ovjek a ko
Zena, niti kome Bogu djeca treba da se mole, u kome se, radi mira u kuci, ne slavi ni Vaskrs ni
Uskrs ni Bajram — samo jedna nesreéa i za te zaljubljene i za njihovu djecu. Treba biti vrlo,
vrlo ozbiljna i stabilna osoba da bi se uslo u taj, takozvani, mijesani brak. Naruéite mijeSano
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meso za dvije osobe umjesto bifteka, ako ste jako gladni, ali pazite da se ne prejedete, da
vam to silno meso ne prisjedne.” Na tekst je Vije¢u za Stampu Zalbu uputila novinarka Marija
Arnautovié, kao i Udruzenje BH Novinari. Vije¢e za $tampu je na 51. sjednici Zalbene komisije
29. novembra 2012. prihvatilo obje Zalbe, s obrazloZzenjem da je u spornom tekstu autor,
inace javna liénost ,,promovirao ideje netrpeljivosti, koriste¢i se govorom mrznje“ (Prilog 14),
iako je u svom odgovoru na Zalbe glavna i odgovorna urednica ,,Glasa Srpske” Mirjana
Kusmuk navedeni c¢lanak smatrala slobodom govora, a ne govorom mrinje. Nakon
objavljivanja kolumne ,,MijeSano meso”, autor Nikola Pejakovi¢ je 20. novembra 2012. Je na
portalu radiosarajevo.ba objavio i izvinjenje u kojem navodi: ,,Mogu ja da mislim i piSem,
imam stav o ovome i onome, ali nemam pravo da vrijedam“(dostupno na:
http://www.radiosarajevo.ba/novost/95107/nikola-pejakovic-zao-mi-je-sto-sam-uvrijedio-
ljude)

Ako bismo sumirali diskurzivnu kvalitativnu analizu primjera govora mrinje u
bosanskohercegovackim medijima u periodu monitoringa, mogli bismo izvesti dva temeljna
zakljucka:

» Govor mrznje u formi direktnog poziva na nasilje je manje prisutan u medijima, ali su
prisutni drugi, uvjetno receno, blazi oblici: diskriminacija, huskanje i uvreda.

» Govor mrinje vise je prisutan u opcoj javnoj komunikaciji, a mediji su tek refleksija
tog govora. Ono $to, medutim, zabrinjava, jeste da se govor mrZnje javnih osoba
Cesto prenosi bez direktne ograde od strane medija ili ¢ak uz njegovo naglasavanje u
naslovima tekstova u svrhu senzacionalizma i podizanja Citanosti/posjecenosti.

lako u fokusu istrazivanja nisu direktno bili komentari posjetitelja portala, zabrinjavajuci je
uoceni trend porasta govora mrznje upravo u komentarima, te stoga za naredna istrazivanja
ostaje izazov tretiranja clanka+komentara kao jedinstvene jedinice analize, a za buduce
debate pitanje odgovornosti portala kako za ¢lanke koji se objavljuju, tako i za komentare.

Takoder, i ovo je istrazivanje pokazalo kako je govor mrznje manje prisutan u elektronskim
medijima u odnosu na portale i printane medije.
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Zakljucne napomene

Glavni cilj istrazivanja/monitoringa bio je da ponudi podatke o tome u kojoj su mjeri mediji u
Bosni i Hercegovini postovali principe profesionalnog novinarstva u izbornoj kampanji
izbjegavajudi govor mrinje, te u kojoj su mjeri i sa kakvim odnosom prenosili govor mrznje
drugih aktera na javnoj sceni.

Ovaj izvjestaj prije svega daje deskriptivnu analizu nacina na koji su mediji koristili ili
prenosili govor mrznje, kao i druge oblike neprihvatljivog komuniciranja (diskriminacija,
huskanje) uodi, tokom i poslije lokalnih izbora 2012. godine. To znaci da njegov cilj nije bio da
ocjenjuje rad pojedinih medija niti da donosi sud o valjanosti nacina na koji su mediji
pokrivali izbore.

Po svojoj prirodi analiza sadrzaja kao metod nije u stanju dati razloge zbog kojih je sadrzaj
takav kakav jeste. Analiza sadrzaja dakle samo analizira, u ovom slucaju tekstove, priloge i
emisije printanih, elektronskih i online medija, sistematski opisuju¢i njihov karakter, bez
pretenzije da objasni uzroke odredenih pojava i karakteristika odredenih tekstova ili medija.

Temeljni motiv sa kojim se pristupilo ovom istrazivanju i izradi izvjeStaja jeste da on bude na
korist novinarskoj zajednici, novinarima, urednicima i samim medijima obuhvaéenim ovom
analizom (a nadamo se i onim koji se nisu tu nasli) da steknu sto bolji uvid (putem statistickih
pokazatelja i analize diskursa) u stanje na medijskoj sceni, ali i op¢oj javnoj sceni u Bosni i
Hercegovini kad je rije¢ o koriStenju govora mrznje, te da na osnovu tog uvida eventualno
iznadu nacine da unaprijede svoj rad i podignu kako vlastiti tako i opéi nivo novinarskog
profesionalizma u BiH. Nadamo se stoga da ¢e ovaj izvjestaj i biti ¢itan i tumacen upravo u
tom »kljucu«, kao mali doprinos samorefleksiji i usavrSavanju novinarstva u BiH.

Istrazivanje je krenulo od pretpostavke da je govor mrznje i dalje, na razne nacine, prisutan u
bosanskohercegovackoj drustvenoj i politickoj sceni, te je stoga glavna hipoteza istraZivanja
glasila: Govor mrZnje prisutan je u javnom diskursu, a doprinose mu, neprofesionalnim
izvjestavanjem i odredeni mediji, kako printani, tako i elektronski i online, koji govor mrZnje
prenose od drugih aktera ne ogradujuci se od njega, ali i sami koriste govor mrZnje u svojem
tretiranju politickih i drustvenih tema. Ipak, istraZivanje je pokazalo kako je govor mrinje,
ipak, prisutan u relativno malom procentu (1.036%). Stoga, moZemo zakljuciti kako primjeri
govora mrznje postoje u javhom diskursu, ali su u veéem broju slucajeva njihovi nositelji
drugi akteri javne komunikacije, a manje novinari. NaZalost, jedan od glavnih problema bh.
drustva je nespremnost da se dosljedno provodi nadelo vladavine prava, odnosno da se
dosljedno primjenjuju zakoni i afirmiSu standardi ljudskih prava, te da se suzbija
diskriminacija u svakom obliku i na svaki moguéi nacin. Govor mrznje, kako to ukazuje i ECRI
izvjesStaj o BiH iz 2010. godine, vodi u politicko nasilje, dovodi do najtezih krSenja ljudskih
prava i, u krajnjoj liniji, do zlo¢ina.

Bosanskohercegovackim medijima, ali i druStvenoj zajednici u cjelini, ostaje obaveza

promicanja profesionalizma i kulture komuniciranja, kao i sprjeCavanja govora mrinje u svim
njegovim oblicima. Ono Sto je paralelan izazov je, svakako, borba za slobodu govora i
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sprje¢avanje manipulacije od strane politic¢kih elita koje ¢esto kriticko pisanje novinara olako
proglasavaju govorm mrinje.

U nadi da ée biti od koristi novinarskoj zajednici, ali i drugim akterima javne komunikacije,
donosimo i odredene preporuke za medijsko izvjeStavanje i javnu komunikaciju, koje mogu
posluziti kao polazna osnova za dalje unaprjedivanje kulture komuniciranja i demokratske
prakse u javhom diskursu u Bosni i Hercegovini. One, svakako, nisu konacne, ali mogu
posluziti kao svojevrsni ,znakovi pored puta” ucesnicima u javnoj komunikaciji, uz
normativne akte i profesionalne standarde, kao i uz njihovu osobnu i profesionalnu
deontologiju.
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PREPORUKE ZA MEDIJSKO 1ZVJESTAVANJE | JAVNU KOMUNIKACIJU
Preporuke za medije i novinare

Klju¢ne preporuke od kojih polazi ovaj izvjestaj ve¢ su navedene u Monitoring izvjeStaju o
pokrivanju izbora 2002. godine Koordinacije novinarskih udruzenja, koji podsjeca na dvije
lju¢ne obaveze medija u vrijeme predizborne politicke komunikacije:

e NuzZno je postivanje etickih standarda profesionalnog novinarstva.

e Mediji su obavezni zadovoljiti potrebu javnosti za korisnim i relevantnim
informacijama o politickim partijama i kandidatima kako bi gradani mogli donijeti
odluke tome za koga da glasaju na izborima.

Dakle, mediji su tokom predizborne kampanje duzni ispuniti ¢etiri osnovne funkcije kako bi
pomogli glasac¢ima u donosenju odluke o tome za koga da glasaju. Ove funkcije su:

e Prezentiranje programa partija i kandidata.

e Kriticka analiza programa partija i kandidata (analiza smislenosti, logi¢nosti,
relevantnosti, izvedivosti programa kao i kompetentnosti kandidata da iste
sprovedu).

e Obezbjedivanje jednakog tretmana partija i kandidata.

e Postivanje osnovnih profesionalnih standarda objektivnosti i nepristrasnosti pri
pokrivanju izbornih aktivnosti.

Svako ispoljavanje govora mrinje u ovom procesu nedopustivo je i profesionalno
neprihvatljivo. Novinari i mediji moraju izbjegavati svaku vrstu jezika, diskursa, konotacije ili
prijenosa govora mrinje (osobnog ili drugih aktera od kojih se medij i/ili novinar nije
nedvosmisleno ogradio), a koji moZe uzrokovati:

e stvaranje prezira prema odredenom licu ili grupi;

e stvaranje negativnog stereotipa prema odredenom licu odnosnu grupi;

e podsticanje diskriminacije i neprijateljstva;

e osudu okoline prema odredenom licu ili grupi;

e izazivanje osjecanja nesigurnosti i straha kod odredenog lica/ili pripadnika odredene
grupe;

e nanosenje fizickih i psihi¢kih bolova odredenom licu odnosno pripadniku odredene
grupe;

e upucivanje prijetnji odredenom licu odnosno grupi;

e podsticanje iizazivanje nasilja prema odredenom licu ili grupi;

e stvaranje osjeéaja kod velikog dijela gradana da je takvo ponasanje prema
odredenom licu/grupi drustveno pozeljno i opravdano;

e izazivanje osecaja kod Sirokog kruga gradana da ée takvo ponasanje biti tolerisano i
nede biti predmet odgovornosti.

Takoder, mediji i novinari obavezni su pristupati izvjeStavanju sa stanovista javnog interesa, a
ne senzacionalizma i komercijalnih interesa (privlacenje paznje), ali i kontinuirano raditi na
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edukaciji javnosti u polju politicke komunikacije (svojim analitickim, argumentiranim
¢lancima i prilozima).

Konsultovanje profesionalnih kodeksa, zakonskih propisa, kao i regulatornih tijela
(Regulatorna agencija za komunikacije i Vije¢e za Stampu) i novinarskih udruzenja pomoci ¢e
novinarima ne samo u postovanju standarda profesionalnog izvjeStavanja, ve¢ i u zastiti
njihovih prava i, u konacnici, prava gradana na fer, objektivno, izbalansirano i nepristrasno
izvjeStavanje, oslobodeno stereotipa, predrasuda, huskanja, diskriminacije i govora mrinje.

Preporuke za izvanmedijske aktere

Izvanmedijski akteri (drugi agensi javne komunikacije u svakom drustvu: drzava, politicke
partije i institucije, akteri civilnog drustva itd.) imaju dvojaku obavezu kad je rije¢ o odnosu
prema medijima i radu sa njima:

» Obezbijediti medijima odgovarajuci drustveni okvir za neometan profesionalan rad
» Pokazati spremnost na saradnju s medijima i razumijevanje za njihov kriticki stav
ukoliko je on argumentiran i profesionalan.

U ovom kontekstu od izuzetne je vaznosti da se govor mrinje ne mijeSa sa ideoloSkim i
politickim stavom ili misljenjem drugih aktera javne komunikacije, kao i sa kritickim pisanjem
medija zasnovanim na argumentima. Kako je ve¢ receno, govor mrznje treba sprijeciti, ali
vodecdi racuna da se ne ugrozi sloboda govora, postujudi Cinjenicu da je ideoloski i politicki
razli¢it stav u demokratskom drustvu jedan od osnovnih postulata demokratije, pod uslovom
da taj stav ne podrazumeva diskriminaciju i pozivanje na nasilje zbog odredenih svojstava
licnosti ili pripadnosti grupi. Takoder, vazno je jos jedno podsjetiti na stav Vije¢a Evrope, kao i
Evropskog suda za ljudska prava koji smatra da su granice prihvatljivog kriticizma Sire kada se
radi o politiCaru nego kada se radi o privatnoj osobi. Za razliku od privatne osobe politicar se
neizbjezno i svjesno izlaze novinarima i javnosti da detaljno ispitiuju svaku njegovu rijec,
te s obzirom na to mora ispoljiti i ve¢u dozu tolerancije. Sa druge strane, politicari imaju veéu
odgovornost da ne koriste govor mrinje, a novinari da se u eventualnom prenosenju
direktno i nedvosmisleno ograde i ukaZu na njegovu neprihvatljivost.

U svrhu efikasnog suprotstavljanja govoru mrinje i istovremenog potpunog ocuvanja slobode
izrazavanja kao temelja demokratskog drustva, potrebna je saradnja svih aktera: i medijskih i

izvanmedijskih.

Sira drustvena zajednica mora ispravno prepoznati govor mrznje u svakom obliku i preduzeti
odredene mjere, koje ovdje navodimo kao polaznu osnovu za konkretne aktivnosti:

e Treba uskladiti zakone na nivou ¢itave BiH kada je rije¢ o suzbijanju govora mrznje

e Treba vrsiti obuku sudija i tuZilastva bududi da je vidljiv neujednaéen tretman predmeta
na sudovima koji se odnose na govor mrinje i uopste diskriminaciju; takode, vrsiti
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obuku i advokata i policije odnosno svih onih koji u€estvuju u primjeni propisa i djeluju
kao procesne strane u postupku;

e Treba pratiti savremene tokove imajuci u vidu da su prepoznati nedostaci regulative
govora mrznje na medunarodnom nivou, te pratiti izmjene i u skladu s tim mijenjati
nacionalne propise;

e Treba sankcije za govor mrznje ugraditi u lzborni zakon BiH buduéi da se primjecuje
povecan govor mrznje u toku predizbornih kampanja;

e Treba vrsiti stalne a ne samo ad hoc monitoringe o prisutstvu govora mrznje u javnoj
sferi; bududi da je govor mrznje Siri pojam i da se ne ispoljava samo u medijima, treba ga
istrazivati i u ostalim segmentima javne sfere, kao Sto su nauka, obrazovanje, kultura,
umjetnost, sport i koristiti interdisciplinarni pristup;

e Treba pospjesiti saradnju civilnog drustva i vladinih institucija na promociji i zastiti
slobode govora, ali i promociji ideje da sloboda govora ne podrazumijeva i pravo na
Sirenje govora mriznje

e Treba pojacati drustveni pritisak na medije da postuju sve odredbe novinarskog kodeksa,
i u isto vrijema raditi na edukaciji i senzibilizaciji novinara, ali i najsire javnosti koja od
medija treba da trazi kvalitetne sadrzaje;

e Treba iznadi adekvatna rjeSenja vezano za Sirenje govora mrinje na internet portalima
koji sluze kao poligon za gotovo nesmetano Sirenje govora mrznje, posebno kad je rijeC o
komentarima;

e Treba razvijati koncept medijske pismenosti i osposobiti publiku da razlikuje kvalitetne od
nekvalitetnih sadrZaja i da zahtjeva kvalitetne sadrzZaje;

e Treba educirati i osnaZivati gradane da prijavljuju govore mrznje koji su im upuceni ili
koje primijete u medijskom i javnhom diskursu;

Ono $to je kljuéno za stvarnu promjenu stanja u bosanskohercegovackom drustvu, a narocito
za promjenu zabrinjavajuée atmosfere netolerancije, ksenofobije i drugih manifestacija
predrasuda i diskriminacije, svakako je promjena svijesti u drustvu, za Sta su odgovorni svi
akteri na drustvenoj sceni, a narocito mediji i organizacije civilnog drustva.
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IZVORI

Ivana Sansevi¢, ,,Novo ruho govora mrinje,
http://www.zamirzine.net/spip.php?article1549

- http://www.coe.ba/web2/en/dokumenti/cat view/36-coe-general-documents--coe-

opti-dokumenti/116-publications--publikacije.html

- http://www.coe.int/t/dg4/youth/Source/Training/Training courses/2012 Mapping

projects against Hate Speech.pdf

- http://www.yucom.org.rs/rest.php?tip=vestgalerija&idSek=24&idSubSek=70&id=1&s
tatus=drugi
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Lista medija nad kojima je vrSen monitoring

Dnevne novine: Dnevni avaz, Oslobodjenje, Glas Srpske, Dnevni list, EuroBlic, Nezavisne
novine

Magazini: Novi reporter, BH Dani, Slobodna Bosna, Start

TV stanice: BHRT, RTRS, FTV, BN TV, NTV Hayat, ATV, TV1

Portali: klix.ba, radiosarajevo.ba, poskok.info, dnevnik.ba, buka.ba, depo.ba,
fronatal.rs, vijesti.ba, sutra.ba, bljesak.info, visegrad24.info, zurnal.info, bitno.ba
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Popis monitora

Ime i prezime Kontakt
Ranko Mavrak rankom@bih.net.ba
Milkica Milojevié milkicamilojevic@gmail.com
Velida Kulenovi¢ velidakulenovic@bih.net.ba
Cecilija Petrovi¢ cecilija.petrovic@hootmail.com
Budo Vukobrat vukobratb@rferl.org
Vlatko Vukotic vlatko@blic.net
Rubina Cengié rubinacengic@hotmail.com
Adis Susnjar adis.susnjar@bhnovinari.ba
Alena Besirovic alena.besirevic@bhnovinari.ba
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PRILOZI

Primjeri govora mrznje u medijima

Prilog 1
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KABIIM 13 ¢e He cjeha pasiono-

pa, Tapaehu na ca lluajepom
HHjE PASTOBIPA0 0 ToMe, jep "oH
e ouryvyje kakna he Gwm bo-
cua'.

Baanmxa Ppuropuje je
noacjerwo Lepuha za je npu-
JMKOM PA3IOBOPa Ci Hyjop-
HIKMM pnﬁmumgwcmn WAl
"Hema jeopejerna Oea jenpejoxe
npAane W onema weaama Ges
HCIIMCKE JIpKane’, Ha wrm je
[lepuh neoma omrpo orono-
pro a8 je o "onryxba koja we
croju',

Riwmka [prropuje je xa-
0 /1 C¢ CTUIHO HUCTOJH 11pap-
wn buX be3 Cpba n Xpnara,
w10 wuje Moryhe, OGjacHuuium

1A je y TOM KOHTEKCTY H OBaj cy-
cpet, wrvmkn prropuje je no-
aeano Lepuhy ene wajbome u
TOJCETHO T8 13 CY 1 OH 1 Kap-
st Bunko Tlyamh taxohe
pohern y BuX 1 ma vesajy apy-
Iy Apxasy, uutu xohe na je
HMajy.

P

- 3010 w xohemo ja ona
Jesunit Oye JemBd Caux noujet
naxko, Llepuh moxe camo na
cirs 0 BuX Ko MyciMmanckoj

UEPUR KAXKE

aa ce ne cjeha
pPa3roBopa ca
pobuHom LLnajepom

depmhi j@ nokasao o Huje 30
mynTveTHuuky buX, caonwre-
HO e [yve us Marponcnuje
Aabpoboconeke.

Koko je HosepeHo, Bnaguka
[prropuje jo Ha ckyn gowoo
M3 HOM|ERE A0 NOMOTHE HO-
AMNOXEMY TPUEX0BO W3 NPO-
WNOCTH M HOBOM NOYETKY MO
A0OPUM TEMEMR MO, N |8,
kako ce ucrmse, Llepuhesa

AMCKYCH(O NOKO3AN0 A OH
BuX awav koo ppxosy
Bowrsoxa,

Hoseaeno |e ga e Lepuh,
NOXeNMBILKM 20D POAOLINMLLY
nncanin Tpuropriy u kapan-
Hany Bunky Mymuhy, Hepgoc-
MUCIEHO NOPYYHO UPKBOMO
x0 tpeba pa Gyae pomaline y
OBO| 3EMBM W OA KO 30BMCH
ONCTAHOK APYIWX,

aeminm, ka0 1 o Capajeny xao
MYJTTHCTHHMKOM TPty M 3aje-
HHI CIUX Njepa i peimruja, Y
ILCMY KHUBH CHETA NET ONICTO
XU - HAICHD Je Wiim-
xa [puropuje.

Owu je momao na je Llepuh
FOMOPHO 0 coom city 0 buX ¢ je-
JIHUM [IPEICJEAHMKOM M jEIHOM
wiom, Te 0 Capajeny K40 cum-
GOty MysITHETHHYKOT rpita |
JAJUIHALIC CHAX BICPa H PITHIH-
jit

Cupemnoct Capajena 14
ce npeoOpasn BMjead ce U3
Jmekyenje norasapa Peramexe
aajemmie y buX Mycracpe Le-
piha, Koju je pekao jia ce y BuX
A K ce Kome Tpeba WM.
TH, T /10 TEK ORI MOy Johu y
buX w ako ke, XKunjer ongje
< Haneo je wivka [puropuje.

Kapuunan spxbocancku
Bunko Tlyseuh nerakao je ma
HEMA IPYIOF HYTa OCHM 1ty Ta
JIRJAIONA M OLMJCHHO /18 ce Y
buX nuje noauo mjepeku par,
WK 10 (¢ BCPOM JECTE MAHHTTY-
I,

Oatf naren Gno je Hajnocje-
henuju Tokom numemense Me-
hynapoane xondhepenumje 3n
MM, KOJat j¢ Jyue SuBpiicHn

26




Prilog 2

Munow Kosauyesuh o cxyny "Xpearcka hiupunuuna Bawrtmna"

XpBaTH cBojaTajy cBe
cpncko, na u hupunuuy

BAILAJTYKA - Hayaun
ckyn "Xpmyteka hupeta Ga-
s’ y Xpeatcrnj akaiemMmj
IHAHOCTH W ymjeTHocTH (XA-
3Y) npecransa 0Ty Crapy
wiejy Xpeam s je cee urmo je
CPICED, Y CTRAPH, HHN0N0, OLH-
JEHHO je CpIcKH auHriscT Mu-
noin Kogmesih.

Konagemuh je pexao ga je
qHTABA JOTHKAZ ¥ BeIW ca
KILHAKERHHM jeInkoM Xpeata
"ORpeHyTR HATREIRE, ¢ 00IM-

POM L TO R e IO3HaTo I ce

NOSEIH CPICKOT KEHACRHOT je-
WK eyly 3 hupwoay, jep je
NPERA CIOMEHMK HA HAPOIHOM
jeaky, nopeba Kyamua Hana,
s huprLmom.
JIOTUKA Y BE3WU
CO KHHAKSBHHM
jeaukom Xpearo
‘oxperyra Homasguke'

- Byayhw za Xpuaty cxfa-
TPA]Y /1 CBE MOTHELE OJI FhMX,
OHK B 1 1] Ce apekHy noge-
THKA [TACMEHOCTH WKL 33 10-

KAKY [ je TO HHoBo "noakje-
CHO MHCMD" - IPVTAYHIE PEYeHD,
712 j& NEPHTHI OSSR O X,
A Ja Cy je KAacHWje npeyiean
Cpbn - pexao je Kosusenuh,
NPEHIER CY areHImje.

TMpesa weroim pijesia,
oanoe Xpaatn npesa hapisim
j& TOWAT, jep je OHA ANCHIVTHO
mienTwpukonanas ca Cpbuma
K rox je Tpefano nosazar
IITa HHjE XPBATCKD, OIHOCHO
wma e Tpefiun npoTjepaTh 1
Xpeamee.

Konasiessh je om0 m »
CIURE Y CPICKD) HAYYHO| JARHOCTH
HHUje GUa0 peaxumja Ha OBaj
CKYIL, 47W 12 HE Bjepyje 1a ux
wehe G,

- He sjepyjem 2a je Ha ckyn
mossaH WRD 13 Cpbkje HimH im0
m BuX ko npeacTaRsa cpieky
JHHITHCTHKY, M2 MACTHM 12,
¢ 0fwpos H TO RVTHED j@ Cpii-
CKA (PHADADIHjA JRIHHCTREHA,
MOAE [Ia C2 JEcH A # To mpohe
B3 MXaKBor qIronopa - pexao je
Kogaeamuh.
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ERDOGANA U ,BOSANSKI P

Divijeg istoka”
)
”

POHOD TURSKOG SULTANA

LUK*

soexmnoseneodvi;abaanibolie.
SRR e s

kako ne u
ka Stpska

uspevnnaovomtlu.ﬂepubh-
je dobro ukopala temelje i

bice je nemogude pomeriti, bez obzira

na to koliko konopaca

za vesanje

obezbedili T»tgrcl, §'preznajud'se da,

%mpadauBﬂ-lumduDMﬁis«
tok. Drva za vesanje ima dovoljno, a

tradicionalni Srbe na vrbe*
bas bi im se io u , knjigu snima-
nja“. Samo nedostaje vratova. Niko

vise nece stati pod vesala

nagovoren
slatkim re¢ima: , Ti samo provudi gla-

vu, necu ti nista”

7 1oom Gané

n-dzhnm poseta Sarajevu turskog proniers Redéepa

appu jodoo s Bénim dob 108! 1) 1T

tu xpol;mh fova Tursko Al Davutng-

Baam, tzgledaks jo kao sultanoy pohod o udabmi stk

Ona) federalni. Dramaténim tonam, Erdogan se setin pokojnog

Alije lzethegonica, koji mu je na samrtl Sapnuo da mu ostavip

Bosou | Heragoving u , amanet”. |t se jasno vid kako je polkoy-

i tvorac nache* posmatrao BH - kao svoju | boinjatkn gid-

Ju®, Uisto vreme, blagoglagoljivo e pozivao na mir. taleranciju |
aajednityg u celof BiH, Tusska posla

Amanet: Prevedeno ns srpskl jexl, 2ajedniétvo mads sklijutvo
restanak Repubitce Sepske i sty je jednng b kix) pada-

Kada se vidi kako se hica Dack: grio | uiivao u Sarajevy,
pa zapevao sa Halidom Belicem. oéigledno je da ée Turdi
‘swilom | kadifom uéi | u beogradske dvore. Jedinu zamer-
ku Daci je mao zato $to je umesto bosanske kafe” do-
bio espreso, Naravno, salio se. Kao | uvek - poltronskl. Ke-
tering ¢e u Beogradu spremiti Amerikanci, a Dacic ¢e pos-
luino da jede kanapee sa jagnjecim glavama

Repubdiks Srpmka je dobm ukopals temede | bide je nemogude
p bez obizira na 1o kokko & 0 za vedanje cbezhedil

luka®, kofim dese | pravedno* vpravijati & Etunbula, o odinke s
Basfore sprovodice spostava u Sarajeve. U duln modemih vre-
mma.n-(tmpmdammhrﬁmmhvmh!tudmh;ndh
poen sarajevskog pefaluka. Sig se banthogovic, onaj s ,aki-
rota*, datho hnoo, bad kao i Bzethegavic kojeg , ahizet® ok
toka. Sta se Trdogana téw, petsto gocina brutalne okupaciie ovih
teritorijs prodlo jo kao troptaj oka On b 2eleo bar jos 500. To éto
Jo porobljenima sve trajalo kao 500000 godma, nig bad soliko bi-
oo, Vazno jeda je Turcma biko ,rahat®, Zasad bi Erdogan nati-
nbo evesne mochfikace, prisgodent viemeny, jer, janican ne b
bali putretmt odmah. Tu su vehabige § mudahedinl, odgojent u
demolratskim uskovima meinge peema hriscanima. Dok ne b
poodraste nove generache vazals | janfsara, oal bi vodill raduna
0 vert | zakonime, Ontm Serjatskin Dok se kauri ne nsube pe-
meti. | onda 14155 dalje,

Sk o e kako se Erdogan i njegoy sjdjno,
kao lcgo kockice ", uklapaju sa mileom Kredraniom @ avidi Mus-
tade Cerica. Onanisticka 2dja reisa Xojemn upeavo stide mandat
ds se uspostari iamska driava u Bifl savrieno karesponcding sa
oastavicam politike stanbulskog dobrog daka Hanss Sladnda,
koji je padeloo srecun put Srbima i Hrvatima &, gredanske dria-
we* po zamsli Samjeva. To isto 2eli | danatega sarajevska paldtic-
ka elita, & podrika ,prjatelis & Turske* sama im je potvrda nji-
bowih gradanskih namera. Problem je u tome #o je Erdoganu po-
kogni Allgs wz BiH, u ,amanet* ostavio | Sthe | Hrvate kojima se
vazakka uioga ni nagmanje ne svida, o imaju dovelpo zuba da ne
dogvole da h razhiju csmantiske snage. Zato po starom turskom
obifaju | stizn ponde vmotane u svdu | kadifu, lspod koje se na-
laze jatagant doljol hrédanske kvl Usstalom, Tured joé od Jerme-
rat nilsu osetll] bstinsku slast abijangs heddana. | to im mnogo oe-
dostaje

Demokratia i sodomij Ipak, |, Viesi su se dosetill”, pa im svilal
ladifa ne 2ate moogo, & prorodng lakomest 2atomijens je stra.
boan od jat Bilo je previse drastiénih p da bi nasel
s sullanove poaude § sami see ahili na spremijen kolac, Tako 6o
Cendova 2oljo da bude lanska driava ¢ Erdoganova

Ture, spremajio’s se de, premmas amendko) radici, amesto Divljeg
rapads u BiH uvedu Divljs stok. Drva 20 vedanje ima dovoljoo, a
tradicionalng pokhié  Srbe na vibe * bad bi i se uklopio v knjigu
simanja *. Samo nadostaje vratove. Nako vde noce stati pod ve-
fala pagovoren slatkan rodima: . T) samo provuct glava, nocu B
mfle", Odavno owde niko ntjo naivoa tinejderka,

Resarika sarajevske tarii, posebno Mustate Cerica, prevazié
la jo olcvire predizhome kampane, kao |, podiitka” Rediepa Ta-
Jipa Erdogana. Sve botnjacke partye potréale su pod skute tur-
skog premijera, all tedko je da th on razlikue. Sve su ste | sa
sdenti‘nim ciljevima. Erdogani e bitan samo njegov o), Bosan-
ski pataluk. Ko ce biti pada, nije mu vagno, looako su v mmeng-
vi L ko nde boun na konopae i, elegantnie, na svilen gajtan. Za
njega, bo je polrodns roba. Bitno je da su pod skutima. Koga de da
trvude, mange p 2nadajno. Zhog toga lolalni &har misw priordet
Raspmcd mage ostade isti Pobedide snage bodnjacidh grada-
nu . Modda u svojo) demokmntskoj dusi doevole fank | Mevlida Ja-
Larevicu da glasa Ne 2a lokalne 2hore, nego 2a izbore mnogo
vagnije ,gradanima” Bodnjocime One u slemsko] zajednici

U toku je tomhbelo za naslednika Mustafe Corién i novag patro.
na vehahijskog pokreta. Movlidov gles ts It bio veoma vedan. To
su izhori 7hog kojfib se hrine bofmjetka populacje, naravno, w2 2.
bore u Srobrecsci. All, to jo veoma si¥no, Oba mesta « | Idamska
zajocinica 1 Srebrenics - u stvan su izvon. Panajvige novea. Tok
kasnije dolazn vera, patetika 1 pogled u buducnost 1z snova Alfje
lmetbegovica | odlaneceq resa

Cevapeici su bill lept Zbnog toga j Exdogann nafmange bitno ho-
Ce Il Zhatko Lagumdiija bits smenpen £i ne. Sasvim je svejedno.
Jonako de ma njegove mesto ot sh (5 gurt. AlL sa stom bodajad-
kotn vizijoen, Turska do Hamburgs

Isting. [ v Nemackoj | Francusio] ved belede ozbilne aspehe,
ali, BH bi predstavijala idealan put ka novim csvejangma. Ne
treba zaboraviti ni Erdogenovu fubay prems Sandtake i novope-
zarsku opsednutost Turskom, jer im je Schaja joé uvek nepredoljes
an rane Jeste da su bunsovni § seiku dahije, ali, amendi prijatelji
sutudag

ambicia da se uspostavi novi petalnk ostati samo fikcya, lako po-
twak noce popustats. Itinski problemi nastace ako s Turskey
pexdruti demokratska Amerika, Ejo uvodenje domokratije u is-
lamske 2emie vidimo svakodnewma. Ukaliko se vioan vidi od kr-
W | deving
U svaku od tih driava Amertkanct su uved mushmanske ok-
siremiste - od braka, preko Egipta, do Libge | sada Sirtje, a brutal-
oo osvajanje demokaratije videll smo u demoloatskom sadenju
pokojnom Moamesu el Cadatiju. Desnokratija j¢ u Libju wsla na
vellca vrata, @ Amenkand su za nagrada dobili nutvog ambasa-
doga | pekolsco sldbentca. Naravno, sve po demokratsikim stan-
dardima, nestalan nokon Gadafije. [ ambasador Keis Stivens pro-
S0 je kao | Coadedi. Sodamsa, mudenje, pe oqzekucija, U slavu
Alaba i dmlnkmhp- L' #tu slava goee sve ambasade SAD po
demoks 1m yemijeme®, ali, Vasinglon ih shvate
Dok ima nafte, Zrive st podnedlive. U EH neme nafte, pa xato
nece ni podnosti frtve. Nadi ¢e th 1 Srbima i Hirvatima. Sve usla.
wu domokntije. | narsvon - Alaha,

i)l Istole Modutim, sconario se no odvija g najboljo, De-
mokratsko-tslamska perverzijs nikako ne uspova na ovam tha

18 septerber 2012

Kacla il 'nda kako so Ivien Daic griio | ufivan o Sarajevy, pa
zapovao 53 Halidom Bedlicam, ofigledno je da ce Turd svilom i
kadiom v i ubeogradske dvare. Jodinm zamerku Dadic o imao
Fata Sto jo umesto ,bosansis kafe* doblo espreso. Narawno, $ahio
w0 Kao | uvek - patronskl Ketering ¢o u Beogradu spremati
Amerikanci, a Dadié ce poshusno da jede kanapee sa jagmjecim
glavama. Uostalom, Sef keteringa mode bith | bivil ambasador
SAD u Beogradu Kameron Manter, kol je, prema sopstvenom
primangu, ustolicio sadasnjeq premijera Srhije na wast. Za 1o ne-
Ce postati samo podasid gradanin Sarapeva, nego i samag Carig-
racla. Tollko je zaslugtio.

Naravoo, posle bablasiigkih cevapa, olsdan ¢ Dafsc | Banja-
luku o nedelino popodne, kad misli da ga niko ne vidi, de prui
podrikuy socijalntiko) beadi preko Drine. Sana da podriku ne
zavrsi presecanjem tedefoaskil vexs i zaty daza. Ne
bi bila prvi put. Za to yreme, n;egm'tkcmhnmuputncnsuw
rastrénli Tama Nikolic na kanabe kod Putina, Aleksandar Vi
&i¢ na kobasice 1 pivo do Nemacke. Daficu su ostali csmanlijski
odnosi

Shvatljive, | njima jo redeno: .Samo provecite vrat, notemo
vam rata.* | naseli su. Zato ih | ljuti RS, Miznamo za jodoc. @

LLTIS

28




Prilog 4

uporiste

UDRUZENA ZLOCINACKA ORGANIZACIJA I1Z HAGA

-Ja ok voljem - voljem,
kad ne voljem...”

Logicno je da su se sudije bojale krvne osvete. Mogli su da se o tome informi-
Su od porodice Musa sa Kosova, ali, to vise nije izvodljivo. Nakon Ramusove
osvete nema ko da im ispri¢a. Mrtva usta ne govore. Ako su tri neuspavane
lepotice, kao $to su to Doris Pak, Ketrin ESton ili Karla del Ponte, bile suocene
sa drhtanjem sopstvenih kolena pred Tadijevim gorstackim Sarmom, logicno
je bilo i da sudijama Tribunala drhte kolena, nakon §to su uz mnogo muka
shvatili Haradinajev Zivotni moto - ,Ja dok voljem, voljem, kad ne voljem, ko-
liem“. I znali su da on malo koga ,volje“. Znaju to dobro i vladari Tribunala.

Ali, Sjedinjene Americke Drzave vec se odavno ne gade ni¢ega

u ¢ast ratnog zlotinca i, po sop-

stvenom priznanju, visestrukog
ubice Ramusa Haradinaja. Ali, bivsi iz-
bacivaé nije samo simbol Siptarskog
bestijanja. Postao je simbol srpske ne-
moci, do kraja ogolivil Hadki tnbunal u
svo) njegovo) zloéinatkoj ulozi. Ako se
prica o zlo¢inatkom udruzivanju, $to je
najéesce pominjana fraza u poslednje
vrome, treba se samo obratiti na adresu
Tribunala. Da je nekadasnji gangsterski

08 uvek u srpskim usima odzva-
nja vatromet iz Pridtine, prireden

bos 1 Njujorku Carli Lu¢ljano, poznatifi
kao Laki, svojevremeno imao pred so-
bom nacrte | ideje iz Trbunala, ko zna
gde bi mu bio kraj. Taj entuzijasta,
sklon podetnickim greSkama, skoncao
je u malom selu na Sialiji. Clanovi da-
nadnje zlodinacke organizacije proci ce
gotovo isto, sa neznatnim razlikama. |
onl ce skondati na Siciliji, Sardiniji, Te-
nerifeu, Sen Tropeu, Ibici.. Razlika iz-
medu njih i Luéjana u tome je §to nece
biti u zabitom solu u planinama, nego
na plaZama, u hotelima | apartmanima.

7 1cor Gané

Ostrarele sudije imace privilegiju po-
hotnog gledanja ,sluzbenica® koje nisu
u togama, ved su mnogo slobodnije
obucene, Jos ih éeka bonus u obliku
Radovana KaradZzica | Ratka Mladida, i
luksuzni odmor moze da pofne. Kad
njih dvojicu zatvore doZivotno, te ako
dotekaju neki sréanl udar kod Vojisla-
va Seselja, jer mozdani udar u njego-
vom slu¢aju ne mogu ocekivaty, veselju
nigde nece biti kraja. Ostace im samo
formalnost da posete vatromete u Zag-
rebu i Prstini, priredene u njihovu ¢ast.

12

5. decemtar 2012,
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Kryna osveta: Ipak, ne treba biti na
kraj srca ni prema tim zloGincma na ée-
lu Trbunala. Izbor izmedu uZivanja u
blagodetima narko-dolara i krvne csve-
te hio je ofigledan. Znali su to svi, znali
su to i oni,

Znala je Karla del Ponte. I ona je nag-
radena. Hasimom Tadijem i mladicima
po izboru. Nedostajao joj je jos samo je-
dan  Mladic". On je pripao drugima,
Logitno je da su se sudije bojale krvne
osvete, Mogll su da se o tome informisu
od porodice Musa sa Kosova, ali, to vise
nije izvodljivo. Nakon Ramusove osvete
nema ko da im isprida. Mriva usta ne
govore,

Ako su td neuspavane lepotice, kao
§to su to Doris Pak, Ketrin Eston ili Kar-
la del Ponte, bile suodene sa drhtanjem
sopstvenih kolena pred Tadjevim gor-
Staékim Sarmom, logi¢no je bilo i da su-
dijama Tribunala drhte kolena, nakon
§to su uz mnogo muka shvatili Haradi-
najev zivotni moto - Ja dok voljem, vo-
ljem, kad ne voljem, koljem". I znali su
da on malo koga ,valje".

Znaju o dobro | vladari Tribunala,
Ali, Sjedinjene Americke Driave vec se
odavno ne gade nidega. Kada im Naser
Keljmendi moZe biti blizak saradnik,
Ramus Haradinaj moze da im bude i
brat. Sistem za Keljmendija je jednosta-
van. On cinka nekoliko ,vojnika®, oni
preseku dve trase droge, fotografisu se,
a ostalih pet puteva lunkaonise bespre-
komo. Sa Haradinajem 1 Taéijem je
drugacije. Tu postoji vea potencijal. Od
telekomunikacija do Trepée | vajnog
pozcioniranja. Oni su u Siptarskim me-
rilima elita. lako su u Judskim samo
dno. Ali, ljudi smo, nismo Siptan. Kaze
poslovica.

Dacicevi zagrijaji: Tako je bivsi izhaci-
vaé sa koeficijentom inteligencije dale-
ko manjim od broja cipela, ali sa pato-
loSkim ubilaékim nagonom i prema Sr-
bima i prema Siptarima, u stvar, prema
svakom ko mu dode pod ruku, postao
JVvazan politicki faktor*, sa kojim ée lvi-
ca Dadic deliti kolacice u prisustvu ne-
kih od Tadijevih lepotica.

Ovaj ,odluéni® premijer Srbije ¢évr-
stim glasom je nedavno u Republici Sr-
pskoj porufio da je dosta grljenja i da
mora da se radi. 1 da RS mora da bude
konkretna u svom radu. Spori, kao i
obiéno, mi ispodetka nismo shvatili redi
te kompleksne, da ne kazemo kom-
pleksaske litnosti, ¢iji se imidz , malog
Slobe" vec odavno istopio pod budistié-
kim okom naprednjaka.

Sada shvatamo. On je mislio da nema
vise grijenja sa RS, Republika Srpska je
tu da radi za njegove ostatke JUL-a, a
grlice se sa Tadijem, Haradinajem, pa
¢ak 1 sa Atifete Jahjagom, naravno, ako
mu ona to dozvoll. Siptari su osetljivi na
Zene.

Pitajte Tadija. Jasno je i zas$to se Dan
albanske zastave slavi u Srbiji, dok

Jodlutni® Daéé sprema novu rundu gr-
ljenja. Koliko znamo, a znamo dosta,
Bujanovac i PreSevo su na teritoriji Srbi-
je. One realne, koja to ofito bas i nije,
Vijorile su se zastave ,Velike Albani-
je", koja zahteva od ,Slobinog malog"
da bude jod servilniji. Srecom, konstitu-
dja mu fuva zdravlje, a narotito leda,
jer se on ne mora ni saginjati zhog ser-
vilnosti. Ali, zarko bi zeleo da se pred
njim neko sagne, | to mu ne ide od ru-
ke, U RS nije nasao sagovornika raspo-
loZenoq za takve egzibidje, a svoje pu-
lenéide ne ra¢una. To mu dode kao ka-
da se vampiri, u nedostatku ludske kr-
vi, hrane pacovima,

To su isti onl koji su Zemun prepisa-
Il na svoju nekadasnju stranku | koji
su zemuncima* davall trajno uto-
cléte za yreme njihove viadavine u
tom egzotiénom delu glavnog grada
Srbije. To su isti onl koji nemaju ni-
kakvu platformu o Kesovu, vec su
ga gumull, uz poprilicne ucene, Ivi-
¢l Daciéu. Naravno, nisu zaboravill
nl medije. Tako su stvorili medije
koll se pretvaraju u streljacke vodo-
vo, a ministar odbrane Vucic samo
lzgovara: Pall”. RS Im trenutno ni-
Je prioritet, all, to nije jos od vrame-
na kada su ovamo slall svoje  vike
nd cetnike” | blagosiljall ih - Nikolie
u svojstvu vojvode, a Vucic kao adu
tant - da u pauzama radnog vreme-
na sramote postene srpske vojnike
| Istinske heroje

Za to vreme, nominalni potpredsed-
nik i fakticki Sel Dadiceve viade zigra-
va Eliota Nesa i pokuSava da zatre sva-
ki trag Demokratske stranke u Srhiji,
gradeci sebi imidZ beskrupuloznog bor-
ca za pravdu To &ini uz pomod svog Se-
fa Tomislava Nikolica, koji i dalje izig-
rava budistickog drzavnika, dok mu
dusa place negde na pola puta izmedu
rakijskog kotla [ groblja. Ovi novi radi-
kali, patentirani u laboratorijama Ame-
rikanaca, izgledaju priliéno debilno u
svojim . smirenim* obracanjima, koja
viSe lice na molitve sa Tibeta, nego na
razgovor, Uz utenje stranih refi i izraza
i groteskne izvedenice iz engleskog je-
zika, daleko je od toga da su naivni.

Napredni budizam: Veoma mudro su se
zvukli iz zagrljaja Siptarskih ubica i nji-
hovih dama, predstavljajuci sebe kao
umerene polititare sa stavom; ,Moj
glas je mek, ali je toljaga tveda“, Istina,
Miskovic, Beko, Drakulic | ostali odrali
su tu Srbiju do gole koze: Naravno da

im je mesto u odmaralidtima sa ograni-
¢enim pogledom, ali, grese naprednjac-
ke vedete ako misle da je kod ljudi
kratka pamet,

Jos uvek je Zivo secanje na ova dva
vuka, koji su kod Seselja bili zaduzeni
za zavijanje | lajanje na sve - od kontej-
nera do zvezda. To su isti oni od kojih
se u emisijama nije moglo doéi do redi,
a danpas se na njihovu re¢ ¢eka po pet
minuta. Dok odvazu | da se ne zamese,
To su isti oni koji su Zemun prepisali na
svoju nekadasnju stranku | kojl su ,ze-
muncima® davali trajno utociste za vre-
me njihove viadavine u tom egzotiécnom
delu glavnog grada Srbije, To su isti oni
koji nemaju nikakvu platformu o Koso-
vu, ved su ga gumuli, uz popriliéne uce-
ne, lvici Da@du. Naravno, nisu zabora-
vili ni medije Tako su stvorili medije
koji se pretvaraju u streljacke vodove, a
ministar odbrane Vuéic samo zgovara:
«Pali”, RS im trenutno nije prioritet, ali,
to nije jos od vremena kada su ovamo
slali svoje , vikend éetnike” | blagosilja-
li ih - Nikoli€ u svojstvu vojvode, a Vu-
¢ic kao adutant - da u pauzama radnog
vremena sramote postene srpske vojni-
ke i istinske heroje. All, kod dalaj-lame
iz Vadingtona nasli su unutrasnjl mir |
zadatke koje treba izvrsavati. Jeste da
ih malo koéi Rusija, ali, Toma Grobar
tvrdi da | dalje ima Putina .na telefo-
nu”, Bitno je samo da RS drZe na uzdi i
umire price o samostalnosti,

Braca po nozu: Tu je sebe video dak |
Bakir Izetbegovic, Ciji spoljasnji mir, is-
tina, nije budisticki, all jeste istoénjadki.
Tako se | [zetbegovic junior nasao poz-
vanmim da odreduje ulogu RS koja, po
njegovom misSljenju, nema ,nikakve
pravno-istorijsko-moralne  preduslove
za ostvarenje zahtjeva za eventualnom
samostalnogcéu®, 1z Bakirovog ugla, sa-
mo Turska ima takve preduslove.

Cak je i mladi lzetbegovic nekoliko
pula prizivao Haradinajev moto. Uosta-
lom, oni su prijatelji. Preko Keljmendi-
ja. 1 preko nozeva. Kao i obiéno, zabo-
ravija da noZ ima dve oétrice. Mogao bi
Bakir da se posece ili, ne daj Boze, nes-
to vise, Pa, da li¢no upozna Alaha. I da
vidi tatu.

Ali, ne treba ga odbacivatl. Svaka
njegova red, svaka odluka zlo@natke
organizacije iz Haga, svakl pritisak &z
OHR-a, svaka poseta ocvalih dama,
svaki vatromet za Haradinaja, svaki
signal iz Sarajeva, Pristine ili Vasingto-
na - sve vise cepa ovu tvorevinu, skr-
pljenu u Dejtonu, po kojem jedino RS
ima puni legitimitet, dok Federacija jos
prozivljava agoniju Vasdingtonskog spo-
razuma, Mazda Mostar bude prekretni-
ca. Pa, svako na svoje.

Tu se ne pitaju ni Beograd, ni Zagreb,
Jos manje Pristina ili Sarajevo.

Ni lvica, ni Ivo, ni Ramus, ni Bakir,

Pitamo se mi. | onl malo ja¢i od nas,
Pa, dok im ne dosadimo. ]
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Prilog 6

Cetvrtak, 20. Decembar 2012 u 12:55 | lzdanje: 841 | Maja Radevic

GEMU UGIMO DJECU : KULTURA MRZNJE U BH. UDZBENICIMA (2)
MRZNJA SE KUHA NA TIHOJ VATRI

Porazna je Cinjenica da obrazovni sistem u BiH, bar kada je rije¢ o udZbenicima iz nacionalne grupe
predmeta, nije daleko odmakao od 1999. godine, kada je u izvjeStaju Vijec¢a Evrope naglaseno kako
kao rezultat Dejtonskog sporazuma sektorom obrazovanja u nasoj zemlji dominira politika, odnosno
prvenstveno interesi nacionalnih grupa

Polovinom prosie godine, u tekstu povodom dvadesete godi$njice proglaSenja nezavisnosti Slovenije i Hrvatske.
reporteri AFP-a pisali su. izmedu ostalog. kako je jedna od posljedica neusaglasenih mislienja na prostoru bivse
Jugoslavije o tome ko je kriv za raspad zemlje (ili pitanja svih pitanja: ko je poteo rat?*) ta da su djeca u
drZavama nastalim raspadom Jugoslavije ,postala veci nacionalisti od njihovih roditelja*. Ovakva tvrdnja temelji se
na obrazovnom sistemu kroz analizu 5kolskih udZbenika u regiji. posebno onih iz istorije. historije ili povijesti. Autori
udzbenika iz tih predmeta, htjeli to ili ne, itekako moraju voditi rauna o politickoj podobnosti: zvaniéne verzije
istorijskin dogadaja na ovim prostorima. posebno onih vezanih za ratove, nerijetko su dijametralno suprostavijene.
| dok su u Srbiji i Hrvatskoj bar sloZni oko vlastitih interpretacija istorije/povijesti, u Bosni i Hercegovini takvih verzija
ima najmanje tri. 5to dodatno naglasava problem i komplicira stvar kada su u pitanju Skolski udzbenici. odnosno
nastavni planovi i programi.

ZRTVE, UGROZENI | UTEMELJITELJI

.Veliki broj autora udZbenika pise iskljuéivo o patnjama njihovih nacija i etniékih grupa, a krivnju prebacuju na ‘one’
druge”, rekao je Damir Agiéi¢. profesor na Filozofskom fakultetu u Zagrebu.

Reporteri AFP-a piSu kako u Hrvatskoj. recimo. o akciji Oluja djeca u Skolama uce iskljugivo kao o oslobodilatkoj,
a za protjerivanje oko 220 hiljada Srba u udZbenicima povijesti piSe da su ofidli jer su se ,bojali da se suote sa
posliedicama zlo€ina koje su poginili“. Prema istraZivanju koje je proveo Fond za otvoreno drustvo o stereotipima
koje svaka od fri etni¢ke skupine u Bosni i Hercegovini ima prema preostale dvije. Srbi su u svakodnevnom
politiékom diskursu. jednako kao i u 3kolskim udzbenicima, prikazani kao konstantne Zrtve, Hrvati kao konstantno
diskriminirani. a Muslimani-BoSnjaci naglasavaju kako su oni utemeljili nezavisnu BiH, dok su je Hrvati i Srbi
pokusali unistiti.

Nacionalizam i obrazovanje: studija slu¢aja Bosna i Hercegovina naziv je istraZivatkog rada Midhata Kape
objavljenog prije nekoliko mjeseci. takoder uz podriku Fonda otvoreno drust/o BiH. Rije€ je o jednom od rijetkih
istraZivackih radova koji daje pregled obrazovanja i Skolstva u Bosni i Hercegovini od doba osmanske okupacije
do danas. Fokus je. medutim, stavijen na period novije istorije. odnosno na recentne politike unutar obrazovnog
sistema, te period koji im je prethodio. IstraZivanje obuhvata odnose izmedu ,obrazovanja za sve" i ovdasnjin
etnonacionalistickih politika, te nudi modele kroz koje se taj odnos moZe prevazici. Ustav BiH ne precizira odredbe
vezane za obrazovanje, a ne precizira ni odredbe kojim se gradani mogu §tititi protiv bilo kakvih oblika
diskriminacije u obrazovaniju. |z toga proizlazi da bilo kakav drZavni zakon u oblasti obrazovanja nema uporiste u
Ustavu BiH, 5to ostavlja Siroku sivu zonu da ova pitanja regulidu lokalni nivoi viasti, i fo na nacin kako to odgovara
vecinskoj etnitkoj grupaciji, naglasava autor studije. O manjkavostima Ustava koje su dobro iskoristene u
nacionalnim modelima obrazovanja u poslijeratnoj Bosni i Hercegovini pise i Adila Pasali¢-Kreso u publikaciji
Ustav | obrazovanje u BiH: ,lzgleda da sadasnjoj politici, tj. politici pod dominacijom nacionalnih stranaka
odgovara ovakva ustavna nedorecenost, pa i nesredenost, kako bi se uz pomo¢ politicki obojene
indoktrinacije moglo lakse manipulirati obrazovnim sistemom, uc¢enicima, pa i njihovim roditeljima. Ono
§to se, dakle, nije ostvarilo u ratu, ostvaruje se sada mirnim putem, i to prvenstveno pomocu
obrazovanja, a ustavi u BiH su tome ostavili Sirom otvorena vrata.”

Porazna je Einjenica da obrazovni sistem u BiH. bar kada je rijet o udZbenicima iz nacionalne grupe predmeta, nije
daleko odmakao od 1999. godine, kada je u izvjeStaju Vijeca Evrope naglaSeno kako kao rezultat Dejtonskog
sporazuma sekiorom obrazovanja u nasoj zemlji dominira politika: ,,Glavne odluke u sferi obrazovanja,
ukljucujuci nastavne planove i programe, udzbenike i pristup obrazovanju, donose se iskljucivo u
kontekstu stalnih politickih tenzija izmedu nacionalnih grupa. Ono $to je proizaslo jesu dva paralelna
sistema u Federaciji i treci sistem u Republici Srpskoj.“

U svojoj studiji Midhat Kapo nagla$ava kako je jezicka politika u Bosni i Hercegovini postala sredstvo za
promoviranje etnitke separacije, a isti princip je ugraden u obrazovanje. Ova ideoloSka borba unutar obrazovanja
manifestira se kroz pomenutu nacionalnu grupu predmeta, u koju spadaju jezik i knjiZevnost.
historija/istorija/povijest. geografija/zemljopis i vjeronauka, a potice je Zelja za politickom kentrolom tri odvojena
obrazovna sistema.
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Problem razli¢itog interpretiranja istorijskin dogadaja u udzbenicima u Bosni i Hercegovini, po svemu sudeci. jo
dugo ce ostati nerijeSen, uprkos tome §to vecina istoriCara iz sva tri konstitutivna naroda deklarativno pokazuju
dobru volju za njihovim usagla3avanjem. Na okruglom stolu nastava istorije u Skolama u BiH, koji je pro3le godine
organizovao Filozofski fakultet u Sarajevu. zakljuéeno je, izmedu ostalog, kako postojeci udzbenici istorije
zahtijevaju temeljitu reformu, te da je potrebno pristupiti izradi potpuno novih udzbenika. ,Istori¢ari se osjecaju
dosta usamljenim i nemoénim u odnosu na viadajuce trendove. Kao esnaf smo potpuno podbacili i
pustili da pored nas prolaze procesi kao $to su ideologizacija, mitologizacija i zloupotreba istorije u
politicke i druge svrhe®. rekao je profesor Dubravko Lovrenovic.

Istori€arka Dubravka Stojanovic iz Srbije opisala je udzbenike istorije u BiH, Hrvatskoj i Srbiji kao ,vatru koja
sporo gori i na kojoj se dugo i sirpljivo kuha mrZnja“. Stojanovi¢eva je svojevremeno u regionalnom projekiu
okupila $ezdeset istoricara s ovih prostora. a namjera je bila prikazati povijest na nacin da je svi ute jednako. te
da ucenici potom sami donose zakljutke. ,Danas su 15-godi$njaci konzervativniji po pitanju proslosti i
svojih kom$ija od osoba u 60-im godinama svog Zivota. Veci su ksenofobi i nacionalisti od onih koji su
prije dva desetljeca vodili ratove® smatra Stojanovi¢. ,Mnoga su tumacenja istorije u danasnjim
udzbenicima zanimljiva i 'inventivna', ali je za mene najpotresnije sto ratove iz devedesetih
objadnjavaju iskljucive MiloSevicevom ideclogijom i argumentima. Tu i dalje, i u najnovijim knjigama,
piSe da su Slovenci i Hrvati Zeleli da naprave svoje drZave, ali da je to pravo imao i srpski narod Kkoji je
'samo Zeleo da zivi u jednoj drZavi'. To je bilo kljuéno opravdanje rata, ali ono i danas deluje na
buduénost, kroz generacije koje to uce. To je bomba sa odloZzenim dejstvom. Zbog toga ¢esto kazem
da se borim za bolju proslost, da bi nam i buduénost postala bolja“. isti¢e ova istoritarka.

BEZ ALTERNATIVE ZA ,,OSTALE*

Pored predmeta istorije. jezika i knjizevnosti, jedno od gorucih pitanja u BiH odnosi se na nastavu iz vieronauke
koja, kako istite Midhat Kapo. moZe biti posebno izvoriste diskriminiranja i segregacije uéenika koji pripadaju
manjinskim etnickim grupama: ,, Treba imati u vidu da je nastava vjeronauka uvedena u tri obrazovna
sistema u BiH preko noéi, jednom tihom revolucijom, bez ikakvih §irih javnih konsultacija ili rasprava u
zakonodavnim tijelima bilo kojeg nivoa viasti. Po pravilu, ova nastava je organizirana kao obvezni
izborni predmet samo za pripadnike vecinske religije/etnije, a ne postoje ili su rijetke Skole koje nude
alternativu ostalima: ateistima ili pripadnicima manjinske religijske/etnicke grupe®. smatra Kapo. A u
praksi to obino izgleda ovako: nastavnici koji predaju biologiju i fiziku zamjecuju kod u€enika zbunjenost . dali je
¢ovjek produkt boZje kreacije. kako to tvrdi religija. ili je produkt evolucije, kako fo nalaZe Darvinovo ucenje, ili da
li je kia od Boga dana. ili se javlja prema zakonima fizike" (Adila PaSali¢-Kreso).

Cak i kada bi se einonacionalni apetiti za kulturno Eistom teritorijom zadovoljili, unutar Bosne i Hercegovine ostaje
otvoreno pitanje .ostalih” - onih gradana koji se ne izjadnjavaju ni kao Bo3njaci. ni kao Hrvati. ni kao Srbi, ili onih
koji se tako osjecaju. ali im nije u interesu Zivijenje u monokulturnoj zajednici, zakljuéuje Midhat Kapo: ,,S obzirom
da su trenutni obrazovni sistemi, u svojim lokainim administrativnim okvirima, prilagodeni iskljucivo
dominirajucim etnic¢kim kulturama, te niko ¢ak i ne razmatra pitanje obrazovanja i gradanskih prava
svih onih gradana koje trenutno vode pod fluidnim, negativno definiranim pojmom 'ostali', integracija
buducih imigrantskih skupina na prostoru BiH, posmatrano iz ove prespektive, djeluje kao znanstvena
fantastika.”

KNJIZEVNOST KAO INSTRUMENT IDEOLOGIJE
Citanke su postale spomenici bes¢asca i mentalne okupacije

Na promociji knjige Nenada Veliékoviéa Skolokredina - nacionalizam u bosnjackim, hrvatskim [ srpskim
Citankama u junu ove godine, profesor Filozofskog fakulteta u Sarajevu Enver Kazaz rekao je. izmedu ostalog.
da su Eitanke u Bosni i Hercegovini .do te mjere glupe da bi se na osnovu njih mogao uspostaviti mjerni sustav
gluposti®, te da je u takvim ¢itankama knjizevnost instrument ideologije unutar obrazovnog procesa. ,,Nenad
Velickovit je uzeo srpske, bosnjacke i hrvatske ¢itanke i pokazao da nacionalizam Zivi od gluposti.
Glupost je osnova nacionalizma, a ovakve citanke su mentalna okupacija kojom glupost kroz
obrazovni proces Zeli proizvesti odredene etnicke identitete®, smatra Kazaz

Urednik beogradske izdavacke kuce Fabrika knjiga Dejan Ili¢ istaknuo je da cijela regija ima slitne probleme s
obrazovanjem: ,Govorim iz pozicije nekoga ko dolazi iz Srbije. Ono $to je jednu drzavu devedesetih
razorilo i proizvelo ratove, dakle ono $to je srpsku stranu tada odvelo u zlo€ine, vi u Bosni i
Hercegovini dobili ste kroz obrazovne programe koji institucionaliziraju sve ono éto je bila osnova
za rat i ratne zlocine.“ Promotori knjige zakljucili su da bi se autori aktuelnih boSnjackih. srpskih i hrvatskih
itanki. nadiezni ministri i drugi koji se u Bosni i Hercegovini bave udzbenicima. nakon knjige Nenada
Velickovi¢a morali zapitati kakav su spomenik sebi podigli. Profesor Enver Kazaz istice da je to ,spomenik
bestasca. diletantizma, koeristoljublja i mentaine okupacije”: ,,Mislim da je nas obrazovni sistem kovacnica
mrinje i da su navodi iz Skolokreéine odli¢an primjer kako to ustvari sve izgleda.”
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Prilog 7

L C A | [0 www.dnevnik.ba/novosti/bih/ciganiuk-sejdic-prijedlog-sdp-i-hdz-je-neprihvatijiv-jer-produbljuje-e

"CIGANLUK" Sejdi¢: Prijedlog SDP-a i HDZ-a je

neprihvatljiv, jer produbljuje etniCku podjelu u BiH

Objavijeno: 06.09.2012 - R —
13:52 2

N ~
Proditano: 160 puta bl ?\
Zadnja promjena prije 2 o |
min 50 sec A

l

ANADOLAAGENCY ANADOLU MG

Dervo Sejdié

U ovom momentu idealno rieSenje bi bilo jedna drZava jedan predsjednik, ili uvodenje cetvrte pozicije za
nacionalne manjine i neopredijeljene u Predsjednistvo BiH, a da se u Domu naroda formira kiub nacionalnih
manjina.
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Prilog 8

DEPO | FRONT

EMIL VLAJKI, POTPREDSJEDNIK RS: Srbija se raspada,
sad je kasno za sve...otiSao je Kosmet, a uskoro Ce i
Vojvedina i Sandzak

Subota | 1512.2012.

Potpredsjednik Republike Srpske Emil Vlajki upozorio je da prava kalvarija Srba jos
nije poéela, jer postoji zakonitost - ako se nesto pocne raspadati, nema kraja tom
raspadu

On smatra da je trenutno stanje u Srhiji uvod u posliednji raspad zemlje, da je Kosovo izgubljeno, jer je
napredak drzave ka EU uslovljen davanjem pokrajine.

"{Premijer Srbije vica) Daci¢ ne moZe vide nista uraditi, sada je kasno. MoZda se nesto moglo uraditi u
vrijeme (vojislava) Kostunice, kada je trebalo vojskom uéi u sjeverni dio Kosova, na $ta Beograd ima pravo
i po Kumanovskom sporazumu. Amerikanci su tamo dogli silom, a ne na osnovu ljudskih prava,
demokratije i sliéno. Na silu se odgovara jedino silom”, rekao je Viajki za "vesti".

On je podsjetio da je jog 2002. godine govorio o tome da ée prvo "otpasti” Crna Gora, zatim Kosmet,
Presevska dolina, Vojvodina, pa SandZak.

“"Nisam ideolog, nisam vjemik, ne haziram se na Zeljama, ve¢ imam neke indikacije koje mi govore da ée
to tako biti i, nazalost, ide tim tokom i ne vidim kako te se taj proces zaustaviti®, dodao je Viajki.

Vlajki je rekao da nije iznenaden hagkom presudom generalu Zdravku Tolimiru, koji je osuden na
dozivatnu robiju, jer je Tribunal napravio Zapad da bi se sudilo i presudilo Srbima.

"Haski tribunal osnovan je od zemalja koje su napale Jugoslaviju, odnosno Stbiju i necete valida ofekivati
da taj sud osudi hrvatske generale, a Hrvatska treba da ude u EU kao demokratska zemlja. Netde valida
osuditi Nasera Orica €ije su trupe od 1992. do 1995, godine ubile 3.500 Srba, jer tada bi do svjetske
javnosti doprlo da je prije te njihove takozvane Srebrenice hilo jog Srebrenica. Nete valjda Haradinaja
osuditi za zlogine, a SAD su osnhovale nezavisno Kosovo. Dakle, sve je jasno kao dan”, dodao je Viajki.

Vlajki smatra da BiH nema perspektivu, jer BoSnjaci Zele da naprave unitarnu drZzavu gdje e imati vedinu i
preglasavati Srbe i Hrvate, te podsijetio na svoj ranije iznesen stav da Republika Srpska treba da se
ofcijepi.

(DEPO/BLINfem)
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Prilog 9

Dodik ponovio u Srebrenici: Ovdje nije bilo
genocidal

Dodik na predizbornom skupu SNSD-a u Srebrenici

MNa skupu SNSD-a u Srebrenici Milorad Dodik je ponovo kako se u ovom gradu nije dogodio genocid. - Od
Srehrenici se sve vrijeme pokuSavalo pravi loSe mjesto za Srbe tvrdnjom da je ovdje pofinjen genocid. Ja
ovdje terdim da nije podinjen genocid! Nije bilo genocida! Postojao je plan po kojem su odredeni stranci i
hosgnjacki politicari htjeli nametnuti nam krivicu i odgovornost za nesto $to nismo uginili. Cilj je hio jasan, kako
te opstati Repuhlika Srpska ako je nastala na genocidu, rekao je predsjenik RS sinot u Srebrenici.

Dodik je, takoder, govorio kako RS u Rusiji ima dobrog prijatelja, te da u Europsku uniju "nece ako se to bude
maoralo pod svaku cijenu. | o ulasku u NATO sliénog je mislienja.

- Nectemo u NATO hez Srhije, jer tada bi ovdje na Drini bila granica, rekao je Dodik cijelo vrijeme negirajudi
postojanje Bosne | Hercegovine, dok je entitet stavijao u kontekst drzave.

- Do naseg dolaska na viast (SNSD op.a) bosnjacki politicari iz Sarajeva traZili su ukidanje Republike Srpske.
Mi smo rekli da treba ukinuti BiH.

lako se radilo 0 skupu za nadolazete lokalne izbore, Dodik se dotakao i Turske, dok su investicije i nacini
kako pobolj$ati Zivot gradana opéine Srebrenica ostali po strani.

- Necemo dozvoliti da nam namedu hilo kakvu vezu s Turskom, jer je ja ne volim, isto kao Sto BoSnjaci ne
vole Srhiju. Mitu ljubay njima ne namedemao kao $to oni poku$avaju nama. RS ima svoju jasnu poziciju i
podréku Rusije, Izraela i drugih znadajnih medunarodnih faktora,

Dodiku ovo nije prvi put da negira postojanje genocida u Srehrenici, iako je to potvrdio | Medunarodni sud
pravde u Hagu.

Objavljeno: 24.09.2012-13:09
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zaRS

. bnestdaimx&éenyeseakojxds— ]
pnddednlkllepubl&e,_‘ ske, laze | ali pitanje ima li
rekao je da RS vjeruje da Bﬂi.mmeobjeknvnonema,wda
je dobro mjesto za nju i ; I anje '
da ¢e u narednom periodu g Zivo a
Zivota biti kako se mirno razidi. "Ovdje su se kroz promociju duha
"Vjerujemo da BiH nije dobro Dejtona zaista razvili duhovi - kod
mjesto za nas. Vierujemo da bi u  Srba da se moZemo odvojiti, kod
BiH, kada bi dosla u hipoteticku si-  Bosnjaka da mogu centralizovati
tuacqudanemakcpubhkeSrpsken Bosnu, kod Hrvata da mogu da ima-
Federacije, prostori gdje Zive Srbi ju svoj poseban entitet. Te sukoblje-
bili ignorisani", rekao je on. ne politicke ideje ili pokreti danas su
Dodik je naglasio da je ocigledno  potpuno legalizovani", rekao je Do-
da BiH pokazuje svoju nesposo-  dik.
Na pitanje, da je kojim slucajem li-
m der u Srbiji, da li bi imao rjesenje za
RS Kosovo, predsjednik RS rekao je da
. ) Stbi atrebadamdemedtmodm]
Medmm‘ i; "Sjever Kosova os-
taje u Srbiji. Spremni smo da ostatak
Kosova prihvatimo kao drzavu, uz
uslovdaseoénwajumcmnalnxspo-
menici", dodavsi da je ranije bilo bo-
le rijeme 22 to. (Agencife
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podar kod mosta
Polar, hop jo u petak svele et u borovey
m*ﬂdmmﬁ

Wlograhe ugxien g 3 proman e usapien
wgabena TAlwalhuO Sezo) beervency
radnika Sumeeg gazdnstva “Panos”

T

N PREDSEDNIK SNSD-A POCEQ PREDIZBORNU KAMPAN]U U BIJELJINI

Dodik: BiH pokazuje
hroniCnu nesposobno

:
O {SICH (5) CH p

.

r r){. M

Fijakerima do manastira Osovi

GRADISKA - Velik) zaljue 3 v 4 = jod nekolio
bljenik u konje | fakere \ e = Povranak i
lovan Lepir loenao je jode (o S - s Osavice prodvid
s prijateliem Miodragom - .Yy veretnge molit
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BIH REGION SVIJET SPORT KULTURAIZABAVA EKONOMIJA KOLUMNE BLOG ANT

Ikone

Bob Dilan: Crnci mogu da nanjuse
bijelce rasiste, bas kao Jevreji naciste,
a Srbi Hrvate!

Objavijeno: 26.08.2012. - 04:45 Eirreporutite 48 | Gpotali T o1 0 (WTweet (0] D [oor

Nevjerovatnl, heponoviiivi, jedan jedini Bob Dilan ove godine siavl pola vijeka karljere, zbog
dega je objavio § novi, 35. po redu aibum pod nazivom *Tempest”. Difan je u inferyuu za
Gasopis "Rofing stoun® govorio o muzici, politicl, Barakw Obami, ropstvu, pa dak i o Srbima |
Hrvatima.

Ma pitanje moZe li uporediti Sjedinjene Americke DrZave danas sa onom iz 1860. godine prije nego
Sto je zapocet rat Sjevera/Unije i Juga/Konfederacije, Dilan je rekao da su SAD samu sebe potkopale i
sahranile zbog ropstva.

"Misu Zeljeli da se odreknu toga: Pola miliona ljudi je poginulo da bi se ukinulo ropstvo. Puno ubijanja,
razaranja. Driava je i dan danas sj......a zbog boje koZe njenih stanovnika. To koéi, skrece paZnju
ljudi. Ljudi se hvataju za gusu, ubijaju samo zbog boje koZe. To vam je wrhunac ludila koje ¢e koéiti
svaku zemlju, svaki komsiluk u procesu napretka.. Cinci znaju da ima bijelaca koji nisu Zeljeli da se
odreknu ropstva, da bi, da se ti bijelci pitaju, i danas bili pod njihovorn €izmom. Ti bijelci ne mogu da
se pretvaraju da ne znaju to. Ukoliko u vasim genima, korjenima postoji neki robovlasnik ili pripadnik
Kju Kluks Klana, cmi ljudi to mogu da osjete. Bag kao Sto Jevreji mogu da hanjuge nacistu, ili Strbi
nekog Hrvata. Pitanje je hoce li SAD ikada modi da se rijesi te stigmatizacije jer je driava
uspostavljena na ledima crnaca. Da su se ideje ropstva ranije mogli rijesiti, SAD bi danas bila mnogo
naprednija i bolja zemlja", rekao je Dilan.

On je u vrlo opseZnom intervjuu naglasio da nema namjeru da se uskoro povlaci sa scene, da Bobi
Cimerman ne postoji (pravo Dilanovo ime), kao i da mu je Brus Springstin poput brata.

Zanimljivo je da je ispricao | zbog €ega mu uvene Sezdesete godine proglog vijeka nisu drage.

"U pedesetim godinama se jednostavnije Zivielo. Nisam proZivio ono §to | moji vrénjaci iz vecih
gradova. Nije bila kulturnih centara, samo smo ponekad imali putujuce predstave | cirkus tamo gdje
sam odrastao. Imali smo samo radio, dok za nesigurnost, strah i druga takva osjecanja nisma znali. A
onda su dogle velike prodavnice, marketing, i ostale pojave novog doba. Odrastao sam u miru i
jednostavnosti | to me prati cio Zivot: Nisam srecan kada se spomenu Sezdesete, zasto bi bio?
Okrutna su to bila vremena”, istakao je Dilan za novi broj Roling stouna.
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Aktualno |

OSJETIO TURCINA? Konj zbacio alkara i pregazio
dvoje ljudi
: ? w5 Na samom kraju Sinjske alke, tijekom mimohoda alkara,
',i 3 i dogodila se nezgoda. Konj je zbacio svog jahaca, alkara Tina
Radonovica, preplaseno se zaletio medu ljude | lakde
ozlijedio dvoje u publici, javila je HRT.

Jedan od ozlijedenih je Branko Ezgeta, prvi alkarski armhasa
U neovisnoj Hrvatskoj, kojem su odmah u pomoé priskogili
N lijecnici koji su bili medu gledateljima. Hitho je prebaden u

& Kilinitki bolnicki centar u Splitu gdje ¢e hiti podvrgnut operaciji.
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Odluka Zalbene komisije Vije¢a za $tampu u BiH

==V UECE ZA STAMPU

— U Bosni i Hercegovini
—

samoregulacijsko tijelo za Stampane | on-line medije
SLOBODA MISLI, ODGOVORNOST RIJECI

Broy: 475.02/12
Datumy: Sutajevo, 29.11.2012.

ODLUKA
Zalbene komisife Vijeéa za Stampu u Bosni i Hercegovini

po Zalbi gde Une Alikadi¢ iz udruZenja/udroge ,BH novinari®
povodom komentura , Mijefuno meso”, autora g. Nikole Pejakovica, objuvljenog na
portalu Glassrpake.com 17.11.2012, godine,

ZALBA SE PRIHVACA
Prekrieni su shedec Elanovi Kodeksa #a Sumpu i online medije Bill:

Opite odredbe
Clan 2 - Urednichn odgovornost
Clan 3 = Hudkanfe
Clan 4 - Diskriminacija

Lalbema kamisis Vijoén ra Stampu u BiH smates da joi vedu specificou teing tma Gmpenica da
je antor telots kao javos Biénost promovimo ideju netepeljivost koristeés govor meknje.

Zaliwna kwwisija Vigeca 2 dtampu u Bosnl | Hercegovini peibvatila je Zalbu gde Une
Alikadi¢, upudenu povodom komentar autom g, Nikole Pejukovida, objavlienop na portaly
Classepake.com 17.11.2012. godine.

Zaslboma kosisiia ima v vidu da jo o pitanju sutorski tekst. Medutio, bez obaies na Sojenicu da
se radi 0 autonskom tekatu | zodkavaniu misljenja® autors o temi mjckovitih brakova,
urednik snost odgovomost za objavijivanie teksta sa sadriajima govora mrinje u svome
mediju. Dodamo, Kamiaie sinten da joil vedu specifi¢nu teZiou ima Snjenica da je antor
tekata javoa lidnost, koju je promovieala ideje netrpeljivost
koristedi se govorom mednje v svome tekstu,

Nu portaly Glassepske.com 17112012, godine, objavljen jo komentar g Nikole
Pejakovica u kome autor, zmedu ostalog, navodic  Misedon iiti mpefoviti brakos su predstarjani
i wrbwniac, hao mgondl domwet, kav aeiligacifoka prodha jagochinnikeg devitea. Lakada sa kojom mw
prevastledoms vashike, ersks, kaltvrwe § denge, bila je gudimfaginin. Zome | meuthans dobodme Jugoriansse,
Sentli s vo 1 wiliovals ko Bogghave murv, we mund wigaita, "

Vbt o e b o §berengreems o Trampms 8, I8 Hopmren, T
DU TR LR LY BN EENO R LIS A R S SrT| 1) P Wy eyragepry 1y
Frmvnabonpbe ol Boe H0 010NN AN, 0 aifinmm Bank, N pomins

¥ et o ey ASAIL, Uit e Ianb il Semagnss
Blhermiiboncinde e A2V TDOTRRNR rrim e n Purmsbod wmiees PV | Kot mitnn wod | aomovs
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VIECE ZA STAMPU
u Bosni i Hercegovini

nmoteguladjtko tijelo za tampane i on-line medije

Autor u nastavku teksta navodi & Se mudimanima, Beinpaima, je malo drsgodiie sitmaciis,
Jor su messlimsant, kao & Sriv, veio smafimo probeatili | usvopli pricu o bratstvu 1 pedinsivn. Imlﬁn:mlla.)w
in jo bravar dao nadin, a sad su dobils 1 jessk, kudes bole, ato oni dan dawgi slave |ajca & Zasfebanys
Agnoga pe fumanma § gorama, Zatto e Srirt fako siluine wift w fo, lo je veé druge pitanye § duga prica, prica
o .

U zakljucku, izmedu ostalog, autor kaze: ... Trebe bis orio, ik exbiline { stabilma osvba
da bi se milo 1 taf, kakazvant, mieians brak. Narudite mieiano meso 3a dvije osobe wmjesto bifteka, ako st
Jako pladei, al pagste da se ne prejedety, da vane 10 siloo meso ne prigedne”.

U skladu sa Zalbenom procedurom Vijeca za fmmpo u BiH, glivna | odgovoma
urednica hista ,Glas Srpske®, gda Minana Kusmuk, dostavila je odgovor u kome navode
wCilas Srpuke’ nije, miti (o, nuknalioals prase na jarnn rijed bilo kojem intelekimalin u oy emilfi, jor
smeatramo da o syim temvema, o kagima fedan nteleiinalac promisla, mede da se powde polemika i du nema
suabrampenth tema.

Smatramo da jo wrijeme werbalnog delickita, stradanja by fovse rijels,  progowa inielekiniaca 1
Tammag slapeta darwo iz mas,

Zelimo da Vas wpozmamo sa Sujemicom da je Nikola Pejakovié 24. wovembra u Hampanom
szdangn "Ciasa Stpoks’, a 22. novembra na portaln objarse joi jedny kelsnensc u kopey so izveams suima Koy
e etvwtuatno potspedio svofin stavon,

Stava smo da je ovg potes blo dovolian | nadame se da welete dopoliti pragon vestica’ i dir yhog
prava ma misliense po komunistiEom modely strada jol jedan tolewtoran fovjek ko ito i darws stradals i
Andrid § Meda 1 Tad’ ¢ brofd dragy koji sne hag sabrane misifenji bjesal daleko adavds .

Zalbena komisifa Vieéa 2a stampu u BiH, na sjednici odrzanoy 29.11.2012. godine,
mzmotla je zalbu Une Alikadié, objavhiemt komentar 1 odgovor glavne 1 odgovome
urednice, 1 utvrdila krienje Kodeksa za Stampu 1 online medije BiH.

Zatbenu komigjn ima u vidu da je u pitanju autorsks tekst, Medutim, bez obzies na
an]emcudasemdoauwakomtekmu,muﬂn;umﬁjmp sutora o temi mjesovith
brakova, urednik snosi odgovomost za objavjivanje teksta sa sadrzajima govora mrznje u
svome mediju, Dodatno, Kesigie smatra da jo veéu specifidou teZinu ima Sinjenica da
je autor teksta javoa Lifnost, ko j¢ promovieala ideje neupeljivosti koristedi se
govorom mrZnje u svome tekstu,

Prekeiene su Opiie admdbe, Kodeksa za Stampu 1 onlae medije BiH, gdie je izmedu
ostalog predvideno da ée se novimar “..pmdrimati eplspriboalish dredtventh  standarda
pristofnasts § poitivarga etnicke, Ruitrne i refgyrke ragnolkosti Boswe § Hervegorine”.

Prekeicn je Clan 2 — Umdnitks odgormos, Kodeksa za stampu i online medije Bil,
prema kome ée novinu " siakam tresutkn obavati svof pasao u dubs pravednosti, istinttosti §
pristopmastt pri sakspianu informasja, xveitavangu i preditasianu risjenja”.

Wiardv i W Soank 4 0 L L e e )
Wl Ban * TV ZTR N, 0 MDY T 2VN, el wlkgasls v wue snls
Tomabopd ol Do 000 NGO, Masilow s bemd, Semnpovy
Donmbcphs of, boy SIEENO2S995399, Unil e Bark A, Ssrgevo
Memtifibarioks Lros COLDGNM000 sewnnan w inedes wor FIHL K el ured o Ssceevn
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Prekeien je Clan 3 — Hutkangs, Kodeksa za Stampa i online medije BiH: , Nosinan &
svako tremuthu beti syjeswi apasnosts koja se jafia kada meds govorom mrsnje podstiiu diskriminacu |
wetaleramcipe. Invajm w vidu fakow apainost, mevinary e dati g od sebe kako ne bi budkali i/ iié podsticali
rersui i/ 1 pejodnakost wa oswors etwithe pripadwoti, macwmalnosts, vase, relygie, pola, sckswalne
oriientacie, fiite omesposobiienosti i mentalnoy stamja. Novimari meie ni pod kakvim akoinostimu
pediticati kriviin dyelet il masilje ",

Prekrien je Clan 4 — Diskriminacss, Kodeksa za stampu i online medije BiH: , Norsari
wr@dpm:nmmuu@'omm mactonainest, vass, reljgu, pol,
seksualme opredijelpenast, froiku omespasobljenest il mentalno stanfe. Aluzgie ma welifn etwiley grapu,
maconalnost, rasw, religin, pol, seksuing opredijeifenoss, fisiihu enesposobiienost i mentalno rtanje & biti
maprtfens samo omda kada su w direkinof vess s sfusiens o kojenu se sapedlans,

Clanovi/ce Zalbene komisije Predsjedavajudi, prof.dr Miodmg Zivanovié; advokat Dragen Zubak;
sutkingn Nada Amenic; profde. Nada LeeSofronid; docdr. Enes Osmanéevid; urednik Fuad
Kovadevic; novinar Faruk Borié i nrednik Milan Suealo.
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